Haringssvar fra borgere, foreninger, organigater, firmaer og institutioner
| Svendborgkommune

Klik pa navn eller nummer for at springe ned til hgringssvaret

Svendborg Pa vegne af Bor i omradet

NE

=

HanneJacobsen ja
Lageskov 58
5771 Stenstrup

4.2 Leif Wieben Rasmussen ja
Gammel Feergevej 10, Thurg
5700 Svendborg

4.3 Jens Engstrgm ja
Strandgéardsvej 21, 5762 Vester

Skerninge

4.4 Hans Lauritsen J
Rgnnekaervej 17
5762 Vester Skerninge

4.5 Niels Hansen Landbrug ja
Filippavej 42
5762 V.Skerninge

4.6 Hans Jgrn Hansen, ja
Dinesgaard, Skovballevej 8,
5700 Svendborg

4.7 Bjarne K. Sgrensen nej
Hellet 101a
5700 Svendborg

4.8 Vagn R. Hansen, ja
Krebsen 87,

5700 Svendborg

4.9 Simon Danholt Hansen ja
Grastenvej 215, Thurg
5700 Svendborg

4.10 Birgit og Henning Rasmussen ja
Gl. sognevej 2
5771 Stenstrup

N
'—\
'—\

Karin Laursen og Jan Rindebeek ja
Kystvej 6, Lundeborg,
5874 Hesselager

N
H
V)

Kenneth Arndrup ja
Gl. Lundeborgvej 15
5874Hesselager

N
'—\
w

Leif Wieben Rasmussen ja
Gammel Faergevej 10,
Thurg

e

N
S

Jens Peder Jensen nej
Kirsebaervej 9
5700 Svendborg

N
H
gl

Birte B. Hansen ja
Filippavej 42, Hundstrup
5762 V. Skerninge




A
H
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Kirsten Christensen
Toftemarken 33 1.tv
5700 Svendborg

nej

5
H
~

Jgrgenigrgensen
Vemmenaesvej 34

5700 Svendborg

ja

N
'—\
o)

Torben Kromann
Ngrremarksvej 42
5762 Vester Skerninge

Mgllegarden

ja

A
H
©

Lene Vesterborg Kromann
Ngrremarksvej 42
5762 Vester Skerninge

ja

A
HN)
o

Inger Solveig Kromann
Stagerupvej 17
5762 Vester Skerninge

ja

N
IN)
H

Poul Anders Kromann
Stagerupvej 17
5762 Vester Skerninge

ja

I

2

N

Jan Kristiansen
Sterrebyvej 27
5762 Vester Skerninge

ja

4.23

w

Jane L.S. Kristiansen
Sterrebyvej 27
5762 V. Skerninge

ja

4.24

N
N

Birger Jensen
Abyvej 47
5762 Vester Skerninge

ja

I
N
ol

Poul Kamban
Keervej 3, Albjerg
5883 Oure

nej

N
N)
o

Kristian Hansen
Skolebakken 3
5762 V.Skerninge

ja

N
N
\I

Svend Sglling Jensen
Bergmannsvej 99
5700 Svendborg

ja

B
)
©

Else Lauritsen,
Rgnnekaervej 17,
5762 Vester Skerninge

ja

N
N
©

Lotte Rasmussen
Linkensvaenge 8
5700 Svendborg

nej

N
w
o

Mette T Rasmussen
Linkensvaenge 8
5700 Svendborg

nej

N
w
H

Bente Jgrgensen
Faborgvej 137
5762 Vester Skerninge

ja

Eilif Jgrgensen
Faborgvej 137
5762 Vester Skerninge

ja

Ove Nielsen

Flintegard Krarupvej 59 Hundstrug

ja




5771Stenstrup

>
S

Anne Saksg Larsen
5700Svendborg

B
a

John Lauritsen
Rgnnekeervej 17
5762 Vester Skerninge

ja

B
1)

Keld Pedersen
Seetting Strandvej 12
5700 Svendborg

ja

N

~

Harry Frgsig Bruun
Strandvej 75
5700 Svendborg

ja

B
©

Kim Rasmussen
Radkildevej 15
5762 V. Skerninge

ja

A
©

GretheKirstineOlsen
Flyverveijl, Tasinge
5700 Svendborg

ja

B
[S)

Birte Isen
Ellen Grubbesvej 20
5700 Svendborg

nej

N

=

Hanne Schou Sgrensen
Valdemarsgade 4
5700 Svendborg

ja

B
N

Niels K. lueBrockdorff
Slotsalleen 100A
5700 Svendborg

Valdemars Slot Gods
Land og Skovbrug &
Ngrreskov A/S og
Nybygaard Aps

ja

w

Molise lueiBrockdorff
Slotsalleen 100A
5700 Svendborg

ja

B
N

Carl Johan Pedersen
Balvej 34
5762 Vester Skerninge

Gartneriet Jan i Ballen

ja

N

a1

Lars Peter Petersen
Strandvej 103
5762 Vester Skerninge

Gartneriet Jan i Ballen

ja

N

»

Mads Emil Petersen
Strandvej 103
5762Vester Skerninge

ja

B
\l

Ole Sjglander
Vesterrgn 10

5700 Svendborg

ja

N

oo

Albert Hansen
Hundstrupvej 29
5771 Stenstrup

ja

N

©

Jan Clausen
Skerningegardsvej 40
5762 V. Skerninge

ja

B
o

Jan Clausen
Assensvej 100
5771 Stenstrup

Ollerup Maskinstation A/S

nej

N

=

Mette Mohr
Skerningegardsvej 40

ja




5762 V. Skerninge

LarsOve Larsen
Klampenborgvej 20
5700 Svendborg

nej

Carl Mgller
Aparken 12
5771 Stenstrup

ja

Fritz O. Nadolny
Bruuns Alle 16
5700 Svendborg

nej

Niels Christian Nielsen
Mellemvej 10
5700 Svendborg

nej

N
o)}

Nanna Rask
Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg

ja

B
o1
\I

Sarah Petersen
Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg

ja

5
a1
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Marthine Kristensen
Staboltvej 12
5700 Svendborg

ja

N
©

Birthe Braad Lund
Elinevej 27
5700 Svendborg

ja

4.60

N
o

Lene Lautrup
Grastenvej 215, Thrug
5700 Svendborg

ja

N
(e}
iy

Ove Nielsen
Gyldenbjergsvej 12
5700 Svendborg

nej

N

.6

N

Peter B Hansen
Degnevangen 9
5762 V. Skerninge

ja

N

63

Ulla Jgrgensen
Troense Strandvéj0

5700 Svendborg

ja

4.64

SN

Rasmus Bgnlgkke
Vornaesvej 40
5700 Svendborg

ja

4.65

N
a1

Camilla Bgnlgkke
Vorngesvej 34
5700 Svendborg

ja

N
o

Elizabeth Rask Petersen
Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg

ja

(e}
Ny

Jgrgen Dan Petersen
Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg

ja

A
©

HenrikBlixenFinecke
Purreskovvej 49
5874 Hesselager

ja

N
D
©

Lilian Nielsen

ja




Bjernemark Byvej 31
5700 Svendborg

Ea

Karsten Pedersen
Tofteveenget 3
5762 V. Skerninge

ja

=

Rita Pedersen
Tofteveenget 3
5762 Svendborg

ja

Claus Pedersen
Sdr. Longvej 30
5762 Vester Skerninge

Ja

w

Lars Millin
Drejg Brovej 5A

5700 Svendborg

>
N

Ulrik Jacobsen Lunde
Gesingevej 11
5700 Svendborg

ja

N

(631

Niels Ulrich
Ragdmevej 47
5771Stenstrup

ja

N

(o]

Louise E.K. Albinus
73 Lyall Mews West
London SW1X 8DP, England

Ja, ejer af Bregninge
Skov

5762 V. Skerninge

4.77 Finn Christensen ja
Gl. Nybyvej, 61, Tasinge
5700Svendborg

4.78 Mads Holst Jensen ja
abyvej 47,

N

©

Peter @rting & Bente Brynnum
Plgjeholmen 10
5700 Svendborg

Ja, sommerhus pa
Langeland

B
o

Hanne Ulrich
Rgdmevej 47
5771 Stenstrup

ja

B
=

Torben Lillemose
Steengelveenget 6
5700 Svendborg

nej

SvendJensen
Bergmannsvej 99
5700 Svendborg

ja

Audrey Fennd-rederiksen
Lehnskov Strand 37
5700 Svendborg

ja

s

Niels Mgller
Assensvej 283
5771 Stenstrup

ja

a1

Boye Top Christensen
Kedelsmedstreede 31A, 1.
5700 Svendborg

ja

N

(o3}

Morten Rosbeaek
Bjernemark Byvej 14
5700 Svendborg

ja

N

~

Louise Fenne

ja




Lehnskov strand 30
5700 Svendborg
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Lars Chr. Thede
Damsager 3
5762 Vester Skerninge

ja

N
[0}
©

Peter brusendorff
Sgren Lolk¥ej 30
5700 Svendborg

ja

‘P
©
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Per M. Jensen

Bestyrelsen for Egebjerg
Mgllelaug.

N
H

Bent Poulsen
Albjergvej 43
5883 Oure

nej

N
©
N

Kirsten Margrethe og Ole Lennart
Hansen

Sundhgijhuse 4, Tasinge

5700 Svendborg

ja

N

9

w

Lars Ulrich
Rgdmevej 43
5771 Stenstrup

ja

4.94

N
~

NielsBomholt Jensen
Langemarken 3, Ulbglle
5762 V. Skerne

ja

N
©
15

Ejvind Jgrgensen
Degnevangen 1

5762 Vester Skerninge

ja

N
o

Bodil Graver Jensen
Stevneskovvej 39A
5700 Svendborg

nej

A
©
\I

Aage Bo Knudsen
Byparken 73, st02

5700 Svendborg

nej

N
©
00

Annegrethe Thingsgaard
Christiansvej 55
5700 Svendborg

nej

Uffe Holm Hansen
Strandhuse 14
5700 Svendborg

ja

Dan Lauritsen
Langegyde 55
5762 V. Skerninge

ja

Henny Navne
Feergevej 7, 1.tv.

5700 Svendborg

ja

NielsFrank Nielsen
Fjellebrovejen 20
5762 V. Skerninge

ja

4.103

Rasmus Frank
Fjellebrovejen 20
5762 V .Skerninge

ja

Annelise Jgrgensen
Fjellebrovejen 20
5762 V. Skerninge

ja

Kim Sggaard Rasmussen

ja




Abyvej 58
5762 Vester Skerninge

Casper Rolighed
Lehnskov Strand 19

5700 Svendborg

ja

N
'—\
o
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Stina Lgndahl Henriksen
Svendborgvej 58, Ollerup
5762 Vester Skerninge

ja

A
H
o
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Jgrgen P. Petersen
Assensvej 253
5771 Stenstrup

ja

Klaus L gjtved
Assensvej 253

5771 Stenstrup

Lgjtved

ja

Niels Angelo
Fjeellebrovejen 37

5762 V.Skerninge

ja

Brit Lgjtved
Assensvej 253

5771 Stenstrup

ja

Jan Thomsen
Gryagerveenget 40
5884 Gudme

nej

Sgren Andersen
Fruerstuevej 106
5700 Svendborg

nej

Eva Agger
Hgjensvej 199

5700 Svendborg

ja

Villy Eskehave
Sundvaenget 6

5700 Svendborg

ja

Niels Tamborg
Vildrosevej 16
5700 Svendborg

ja

Charlotte Kragh

Bestyrelsen foHavkajak
klubbenSvendborg

Ellen og Jgrgen Wrisberg
Strandvej 76
5700 Svendborg

ja

Chrsitain Ahlefeldt.aurvigLehn
Faborgvej 260
5700 Svendborg

Hvidkilde Gods

ja

4.120

Amdi Kirkgaard Nielsen
Esthersvej 1
5700 Svendborg

nej

Christian Ahlefeldt.aurvigLehn
Faborgvej 203
5700 Svendborg

ja

Sanne og klIs Skreep
Sdr. Vornaesvej 37
5700 Svendborg

ja

Karla Sommers
Vildrosevej 16

ja




5700 Svendborg

Knud Jensen
Langemarken 22, Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

Knud Denckedensen
Stagerupvej 50
5762 Vester Skerninge

Stagerup Kildegéard

ja

4.126

Jesper Mortensen
Staboltvej 47
5700 Svendborg

J. Mortensen
Maskinstation

ja

4.127

Karen Pilgaard Andersen
Assensvej 201
5771 Stenstrup

ja

Suzi Egeberg Thomsen
Gryagervaenget 40
5884 Gudme

nej

Ulrik Mgller Andreasen
Sgren Lolksé&f 26
5700 Svendborg

ja

Mai-Britt Schultz
Kragekeaer Mejeri
Knasterhovvej 2
5700 Svendborg

Det Radikale Venstres
bestyrelse i Svendborg

ja

Carsten V. Nielsen

Turistforeningen for
Sydfyn

ja

Arne Egelund
Krebsen 1

5700 Svendborg

ja

Kai Egelund
Veedderen 10

5700 Svendborg

ja

4.134

Helle Folmer
Strandvej 100
5700 Svendborg

ja

Anne Marie Otte
Assensvej 228
5771 Stenstrup

nej

N
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w
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Erik Otte
Assensvej 228
5771 Stenstrup

nej

Klaus Jgrgensen
Lundbyvej 99
5700Svendborg

Firma

ja

Kjartan Grundtdal Skat Nielsen
Alpevej 34
5771 Stenstrup

ja

Jorgen Bang
Grastenvej 213

5700 Svendborg

ja

4.140

Jytte Bang
Grastenvej 213

5700 Svendborg




4.141

Aase Bilck
Kogtvedvej 24B
5700 Svendborg

nej

4.142

Preben Sgrensen
Skovkeer 1
5700 Svendborg

ja

4.143

Bgrge Jensen / Inge Overgaard
Vemmenaesvej 48
5700 Svendborg

ja

4.144

CarsterRgmer
Staboltvej 12
5700 Svendborg

ja

4.145

Michael Jensen
Strammelse Gade 81, Tasinge
5700 Svendborg

MILAGRO Miljgradgivning |

& Ngrballegard

4.146

SgrenAndersen
Assensvej 201,
5771 Stenstrup

ja

4.147

Lisa Lolk
Skovmarksvej 20
5762 V. Skerninge

ja

4.148

Lars Skov
Skovmarksvej 20
5762 V. Skerninge

ja

4.149

Mette og Brian Dieckmann
Bjerrebyvej 24, Tasinge
5700 Svendborg

Gardbutikken Hellevgaard |

4.150

John Bondebjerg
Lille Byhavevej 4

5700 Svendborg

nej

Erling Westphal
Hovedvejen 9

5771 Stenstrup

ja

Morten Bruus
Vornaesvej 63
5700 Svendborg

Svendborg
Strandjagtsforening

ja

Anne Felice Andreasen,
Saren Lolks Vej 26
5700 Svendborg

ja

4.154

Bente Bondebjerg
Lille Byhavevej 4
5700 Svendborg

nej

Frank Madsen
Sdr. Vornaesvej 31
5700 Svendborg

ja

N
'—\
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Else Madsen
Hijejlevej 3
5700 Svendborg

ja

N
H
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Jakob Deleuran
Tarvelong
5771Stenstrup

ja

Barbara, Christine, Torben og
Christian Bjerregard Kristensen
Lindekildevej 23

ja




Vester Skerninge

Ragna Heide
Bagelgkken 3, Thurg

5700 Svendborg

ja

4.160

Judy Jensen
Abyvej 47
5762 Vester Skerninge

ja

Ingvar Haubjerg Nielsen
Svendborgvej 15 R
5762 Vester Skerninge

Ja

Stine Deleuran
Torvelong 18
5771 Stenstrup

ja

Jonna Nielsen Deleuran
Tarvelong 18
5771 Stenstrup

ja

4.164

Sgren Deleuran
Torvelong 18
5771 Stenstrup

ja

Anders Holm Rasmussen
Abyvej 58
5762 V. Skerninge

ja

N
H
o
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Michael Madsen
Rgdmevej 14
5771 Stenstrup

ja

N
H
o
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Torben Larsen
Fruens Have 11
5762 V.Skerninge

ja

N
'—\
o
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Jorgen Mgller Andersen
Nordvej 207, Thurg
5700 Svendborg

Thurg Skove og
Hartkornsejere

ja

Jorgen Mgller Andersen
Nordvej 207, Thurg
5700 Svendborg

ja

Philip Felice Mgller Andreasen
Saren Lolks vej 26
5700 Svendborg

ja

Ejvind Mortensen
Staboltvej 44
5700 Svendborg

ja

Peder Vous
Langemarken 8 og 19
5762 V. Skerninge

Egedal

ja

Tom Jacobsen
Bankevej 5
5892 Gudbjerg

nej

Trine Grice
Christiansmindevej 4
5700 Svendborg

ja

Jan Schreiner
Faborgvej 130
5762Vester Skerninge

ja

Sgren Balle Christiansen
Rantzausmindevej 37B

ja




5700 Svendborg

Steen Hartmann
Strandhuse 4
5762 V. Skerninge

ja

Louise Madsen
Sdr Vornaesvej
5700 Svendborg

ja

4.179

Anna Marie Mortensen
Staboltvej 44
5700 Svendborg

ja

4.180

Hans Chr Bukkehave
Christiansmindevej 4
5700. Svendborg

ja

Hans Christian Hansen
5762 Vester Skerninge

ja

Esben Hedegaard

Svendborg Museum
Grubbemgllevej 13
5700 Svendborg

ja

Birgitte Svendsen

Fire Hjortabeboere

ja

Sonja Nielsen
5762 V. Skerninge

ja

Carsten Nielsen
5762 V. Skerninge

ja

Aase Larsen
5762 V. Skerninge

ja

Jesper Nissen
5762 V.Skerninge

ja

Tyge Brohave
Lehnskovvej 230

5700 Svendborg

ja

Kirsten Brohave
Lehnskovvej 230
5700 Svendborg

ja

Ib Stevnhoved
5762 V. Skerninge

ja

Christian Ulrich
Rgdmevej 45
5771 Stenstrup

ja

Hans Pedersen
Skerningegardsvej 44
5762 V.Skerninge

ja

Lajla Frisbaek Jensen
Drejg

ja

Birthe og Viggo Pedersen
Stenbukken 39
5700 Svendborg

ja

H. M. FenneFrederiksen
Lehnskov Strand 37
5700 Svendborg

Lehnskov Gods

ja
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E. Therese Jensen
5881 Skarup

nej

N
H
©
\'

Kaj Jensen
5881Skarup

nej

Anders Mgrkenborg Christensen

ja




Avangen 9
5771 Stenstrup

Sgren Madsen
Langegyde 58
5762 V. Skerninge

ja

4.200

Inger Skov
Skovmarksvej 21

5762 V. Skerninge

ja

Hans Jakob Petersen
Skovmarksvej 2
5762 V. Skerninge

ja

Hanne Schreiner
5762 V. Skerninge

ja

Lotte Braun
Nordgade 35, Ollerup
5762 V. Skerninge

ja

4.204

Claus Nielsen
Nordgade 35
5762 V. Skerninge

ja

Margit Olsson
Solbjergvej 10, Ollerup

5762 V. Skerninge

ja

Vagn Nielsen
Solbjergvej 7
5762 V. Skerninge

ja

IngeNielsen
5762 V. Skerninge

ja

Stefan Dupont
Nyborgvej 22, 1.
5700 Svendborg

nej

Bent Nielsen
Nordgade 8
5762 V. Skerninge

ja

Birthe Nielsen
Nordgade 8
5762 V. Skerninge

ja

Jorgen Rex Nielsen
Stagerupvej 11
5762 V. Skerninge

ja

Rainer Daring
Skarupgre Strandvej 71
5881 Skarup

58 borgere

ja

Maria Henningsen
Streedet 1,
Drejg

ja

Jacob Christian Salvig

NATURAMA

ja

Eva Dyhr Andersen
Stenbukken 25
5700 Svendborg

ja

Frede M. Andersen
Stenbukken 25
5700 Svendborg

ja

Egon Christensen
Eskebjergvej 9

ja




5762 V. Skerninge

Lars Ellegaard
Stagerupvej 35
5762 V. Skerninge

ja

Carl Jensen & Ingridarsen
5762 V. Skerninge

ja

Jens Johansen
Langegyde 66
5762 V. Skerninge

ja

Anders Johansen
Stenebyvej 8
5762 V. Skerninge

ja

N
)
N
N

Rasmus Jensen
Abyvej 47
5762 V. Skerninge

ja

Hilda & Ejnar Nissen
Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

Albert Nielsen & Hanne Hansen
Damsager 9, Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

Inga & Henning Hammelsvang
Nyvej 43, Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

HerdisGranhgj
Stenbukken 88
5700 Svendborg

ja

Jytte & Viggo Larsen
Damsager 5
5762 V. Skerninge

ja

4.228

Hans Peter Jespersen
Strandhuse 30 B
5700 Svendborg

ja

Gunhild Jespersen
Strandhuse 30 B
5700 Svendborg

ja

Ghita B. Hansen & Niels S. Hanse
Sgmarken 181, Ollerup
5762 V. Skerninge

ja

Bgrge & Grethe Jgrgensen
Nyvej 41, Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

P. Holleender og Sonja Holleender
Nyvej 21, Ulbglle
5762 V. Skerninge

ja

Karen & Arne Juss
Nyvej 19
5762 V. Skerninge

ja

4.234

Sigvard Ohlsson
Solbjergvej 10, Ollerup

5762 V. Skerninge

ja

Ole Jgrgensen
Bjerrebyvej 91, Tasinge
5700 Svendborg

ja




4.236 Poul V. Rasmussen ja
Udflyttervej 29, Ny Gesinge
5700 Svendborg
4.237 Ulrik Bernhoft nej
Mullerupvej 53
5892 Gudbjerg
4.238 Mogens Mikkelsen, ja
Akildevej 29, @ster Skerninge, 57¢
V. Skerninge
Myrthu-Nielsen,
Frtevej 120, Egense, 5700
Svendborg
4.239 Jannie Kaae Skeifa Svendborg ja
Avernakgvej 56
5700 Svendborg
4.1
Jeg har absolut ikke lyst til at bo i en nationalpark. Mit landbrug kan fa
klausuler pa, som jeg ikke gnsker. - Vi passer godt pa naturen her. - kommunen
skal bruge penge pa det og har ikke engang rad til at lappe hullerne i vejen -
eller at give plejehjemsbeboerne et rigtigt maltid mad eller mere end 1 bad om
ugen, hvis de gnsker det. -- nej brug pengene til at hjeelpe menneskene til et
veerdigt liv.
hanne Jacobsen
Lggeskov 58
5771 Stenstrup
Retur til top
4.2
Hvorfor lave en naturpark til en budgetteret udgift p& 200 mil (over 10 ar)nar
vi stort set allerede har alle de muligheder for at bruge og nyde naturen som sa
rosenrgdt beskrives i de udsendte materialer ? Og sa er det ganske gratis !!
Vi har absolut ikk e behov for dette fantasiprojekt. Se pa udnyttelsen af
@havsstien Hvor mange mennesker benytter denne ? Prgv at opseette skjulte teelle
aperater forskellige steder. jeg er helt overbevist om at antallet er mindre end
forventet
det virker som om en lille gr uppe \"ildsjeele \" har faet en dbenbaring, og

respekt for det, men hvis alle borgere blev afkreevet et svar, tror jeg at man
hurtigt ville stoppe dette projekt.

Man kan i gvrigt ikke afgive elektronisk hgringssvar pa denne side. klikker man
pa HER under rub  rikken haringssvar sker der intet.

Leif Wieben Rasmussen
Gammel Faergevej 10
Thurg




5700 Svendborg

Retur til top

4.3

Jeg er modstander af en Nationalpark Sydfyn,da jeg ikke kan se hvad vi skal

bruge den til,vi har Sydfyn som er utroligt dejlig, lad os udvikle den

naturligt.

Niras raporten er noget makvaerk,og som Styregruppen og Komunal - politikerne

bruger i positive vendinger selvom 80% af denne raport ikke stemmer overens med

virkeligheden,det er at spille hasard med skatteborgernes penge.

JENS ENGSTR@M.
STRANDGARSVEJ 21
5762 VESTER SKERNINGE
SVENDBORG

Retur til top

4.4
Jeg er steerk modstander af en sydfynsk nationalpark af flere grunde.

For det farste er sydfyn overhovedet ikke sammenlignelig med andre etablerede
nationalparker sdsom Thy, Mols Bjerge, Vadehavet 0.s.v.

For det andet har det jo vist sig at styregruppen er helt ude af trit ned
virkeligheden, da np slet ikke har folkelig opbakn ing.

i det hele taget er den udarbejdede rapport til 850.000 kr. en veerre gang misk
mask der ikke har bund i virkeligheden, man skulle naermest tro det var bestilt
arbejde.

Jeg har veeret mod en np lige fra starten og har markeret min modstand for mit
areal pa det rgde kort.

Hans Lauritsen

Rennekeervej 17
5762 Vester Skerninge
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4.5

Som borger i det omrade der teenkes udlagt til naturpark, vil jeg pa det

kraftiske ga imod dette.Da hgringen nu er i gang savner oplysnig o m det pateenkte
naturomrade p& 600 Ha. som gnskes etableret, hvor skal det ligge? | kan da ikke

saette noget i h@gring som ingen lodsejer overhovet ved hvem det skal bergrer. Det

svarer til jeg ansgger om evt. en svinestald uden at presidere hvor den gnskes



opfart om den skal veere rund firkantet eller noget helt andet. Det er en gang
magveerk der nu er sat igang, haber ikke der kan samles tilslutning til dette
naturpark oplaeg.

Niels Hansen

Filippavej 42
5762 V.Skerninge

Retur til top

4.6

Argumenter.

1) Nationalparken er overflgdig. - Alt det, der vil kunen opnas med en
Nationalpark kan allerede i dag nas ved hjeelp af fredninger,
fuglebeskyttelsesomrader, opkab af arealer etc.

2)Nationalparken medfgrer ingen plusveerdier for lokalbefolkning en, men derimod
etableringen af et nyt og dyrt miljg - bureaukrati ud over det, der allerede
findes i dag.

3)Tveertimod vil de arlige og stigende udgifter til driften af Nationalparken

koste kommunerne i omradet adskillige millioner kroner hvert ar. - Detsk erpa
et tidspunkt, da der ikke er rad til at opretholde en god service for de aldre.

Dagcentre lukkes. Den varme mad forsvinder. Skoler lukkes, og vejene er sa

darlige som ingensinde far. En ordentlig snerydning i vinteren 2010/2011 har der

heller ikke vee ret rad til.

4) Nationalparken vil ogsa medfare indskraenkninger i den private ejendomsret.
Oprettelsen af Nationalparken har kun mening, hvis lodsejernes anvendelse af
marker, skove og kyststraekninger kan indskraenkes i form af nye restriktioner.
Det samme geelder for jeegerne og fiskerne i omradet.

5)De pastaede positive gkonomiske virkninger af Nationalparken kan bedst

betegnes som varm luft. NIRAS - undersggelsens pastand om hundredevis af nye
arbejdspladser som fglge af Nationalparkens etablering er blevet grundig

gennembhullet af den stgrste danske ekspert i turistgkonomi, Lise Lyck fra CBS i
Kabenhavn. Taget efter sit palydende ville det svare til, at Nationalparken

skulle opleve en turisttilstramning som under Langelands - festivalen - blotien
tre maneders periode. Det er der vist ingen serigse per soner, der tror pa,

bortset fra dem,som har faet penge for at skrive en sddan rapport, og dem som

har betalt den lille million rapporten har kostet. Et utroligt bluff - hummer.

6)Af disse grunde bgr Nationalparkprojektet opgives og kommunalbestyrelserne

bur de istedet koncentre sig om det, de er sat i verden for:

Nemlig at betjene deres borgere bedst muligt og sgrge for udvikling af det

lokale erhvervsliv, hvor der virkelig er noget af komme efter, nar Svendborg
kommune er indehaver af det naest darligste erhv ervsklima i Danmark.

Hans Jarn Hansen,
Dinesgaard, Skovballevej 8,
5700 Svendborg
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4.7
Nationalpark Sydfyn?

En nationalpark er ikke en port man ankommer til, hvor der er et stort skilt,
"Dyrene ma ikke fodres",det er e t unik sted en fantastisk natur, kultur,
fortidsminder, skov vand og agerland, som vi gerne vil dele med andre,jeg tror
ikke at de besggende vil tro at der fri adgang over alt, heller ikke at naturen

vil blive nedslidt.

Her pa i det Sydfynske, er vi s& he Idige at det der skal til for at ha en
Natonalpark. Nar vi ser pa hvordan det er géet andre parker ikke kun her i
Danmark,men ogsa syd for greensen,mener jeg ikke at vi har noget at frygte.

Hvis man ser pa det gkonomiske,som jo er en vaesenlig del,sa set pa et leengere
sigt, et nej til Nationalpark Sydfyn,er et nej til en okonomisk gulgrube,sa
derfor veer ikke s& bange for nyteenkning. Lad os s& komme igang.

Bjarne K. Sgrensen

Hellet 101a
5700 Svendborg
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4.8

Under henvisningil den igangveerende hgringsperiode om forslaget til etablering af Nationalpark
Sydfyn skal der fra undertegnede lyde et fuldtoriZ!

Min stillingtagen sker ud fra fglgende sonderingifremt der ikke pa Sydfyn introduceres
afggrende nye aktivitet&il der om fgje ar indtreeffe en erhvereg) befolkningsmaessig stagnation
og tilbagegang.

Angsten for at blive et udkantsomrade var vel netop udgangspunktet for de fire/ffem kommuner, der
for ar tilbage besluttede sig for at undersgge mulighederné détalelere en nationalpark pa
Sydfyn.

Selv om etablering af en nationalpark vel neeppe lgser alle indtjeoimpgeskeeftigelsesproblemer

i omradet fremover vil dens effekt veere et veesentligt element til at opfange den pa forskellige
omrader fortsatte ngdng i beskaeftigelsen. Blandt andet noteres prognoserne for landbrugs
skovbrugs og fiskerierhvervet for i det kommende tiar at foranledige en yderligere afledning af ca.
1000 af deres arbejdspladser.

Desveerre har NIRA®apporterne i debatten faet préatet af at veere underlgdige. En meget stor

del af rapporternes talmateriale stammer fr a
Nedvurderingen stammer dels fra nationalparkskeptikerne og dels fra folk, der muligvis har studeret
rapporterne, mn ikke har forstaet indholdet jf. isaer laeserbreve i FAA.



| vedlagte bilag har jeg baseret p- NIRASO er
analysearbejde. Hovedresultatet er, at i det tiende ar og fremover efter etablering af nationalparken
kan muligterne for veerditilveeksten i samfundet udgere:

Best case: Merindtjening i omradet @a&3.663.000 kr. pr. ar.
Merbeskeeftigelsel turisternvervett052nye arbejdspladser.
| falgeerhven295nye arbejdspladser.

Medium case: Merindtjening i omrade$6.270.000 kr. pr. ar
Merbeskeeftigelse: | turisterhvern&25 nye arbejdspladser. I
| falgeerhvervi48nye arbejdspladser.

Bad case er lig grundscenariet.

Om udviklingen i omradet skal fibe i forhold til best case eller til medium case afheenger dels af
nationalparkens ledelseseffektivitet og dels af, hvorledes samarbejdet med de kommunale
myndigheder, erhverv®qg turistorganisationerne og de forekommende brancheorganisationer kan
udmgnes.

Etablering af Nationalpark Sydfyn vil medfare vaesentlige synergieffekter ikke alene i forhold til det
omkringliggende samfund, men isaer internt i omradet i form af fornyet dynamik i samfundet til

gavn for erhvervsliv, for ejendomspriser og fmszetningenDet Sydfynske omrade inkl. @havet
fortiener at blive nationalpark. Omradet er skabt med en smuk natur og udgar sammen med resterne
af tidligere tiders foretagsomhed et attraktivt kultuy turistomrade.

Effektoversigt af MNmNnRkkScenaeer hver vsRkon

Talmaterialet i skemaet angiver veerditilveeksten i det tiende ar, safremt der rent hypotetisk var
etableret en nationalpark i &r 2010. Der er hovedsageligt anvendt talmateriale fra tabellerne 1-1, 1-
2,1-3, 1-4, 4-1 og 4-3

Ar Grundscenarier Tilvaeekst/merindtiening i reqi af nationalpark
i 1000 kr. i% i antal
arbejdspladser
Turisterhvervet
Best case
2010 1.117.000 55.310 4,95 113
2020 1.282.000 515.775 40,2 1052

Medium case

2010 - 29.610 2,65 6



2020 - 257.513 20,0 525

Detailhandel og gvr. erhverv

Best case
2010 31.175.000 27.654 0,9 32
2020 32.389.000 257.887 0.8 295

Medium case
2010 - 14.805 0,05 17
2020 - 128.757 0,4 148

Den totale vaerditilvaekst i NP-omradet i det tiende ar og i arene fremover vil udviklingsmaessigt
forlgbe i henhold til:

| til fpPl de best case, vbhbrditilvbkstenéééeééééeéé Kkr
| til fpPl de medium case, vbrditil vbdtsten ééééééé Kk

Vagn R. Hansen
Krebsen 87
5700 Svendborg

Retur til top

4.9

Venligst vaer opmaerksom pa, at samtlige kommuner uden for storbyerne og trekantsomradet i Danmark
satser pa at blive reddet af turisme. Ogsa i f.eks. Bogense, Ebeltoft, Frederikshavn og Skeelskgr vil man
redde stumperne ved at satse alt pa turisme af pradeisamme arsager og med den samme begrundelse
som nationalparkargumentationen. Dermed bliver vi alle ngdt til at keempe om de samme turister som
vover sig ud i Udkantsdanmark. Jeg tror ikke der kommer flere turister i spil uanset hvor mange
nationalparker @r kommer. Det er arbejdsmarkedkonjukturene der bestemmer hvor mange turister der
kommer i spil. BAde nationalt og globalt.

Som det ses i andre Nationalparker, bliver borgernes "interesser" formentlig varetaget af en bestyrelse
bestaende af lokale borgmes og fritids/frilivs organisationer som til tider har ret rabiate synspunkter.
Dermed er der ingen repreesentanter for erhvervsdrivende som i den sidste ende er dem der skal skabe,
fastholde og finansiere de lokale tiltag.

Husk ogsa pa, at de dejlige 3dlimner formentlig ender i en kasse i Svendborg, og hele molevitten gar til
administration, konsulenter og radgivere. Dermed er der som hidtil (vaekstforum etc.) ikke en krone satset
pa langtidsholdbart erhverv, men kun pa turisaen samme hest alle anel ogsa spiller pa.



Det er tankevaekkende, at Mads Clausens forslag om en bro til Als ikke falder bedre ud, da det ville lafte
begge udkantsomraders erhvervsmuligheder, dermed skabe arbejdspladser i omradet, som derefter har
fastboende til at nyde en Natiafpark.

N3ja, en bro er ikke ligefrem i Naturisternes interesse, men hvis vi vil veekste, skabe trivsel og
arbejdspladser er vi som i erhvervslivet ngdt til at investere i logistik. Hvis vi ikke kan flytte fabrikken ma vi
skabe gode vilkar s& kunderne Keemme til os. Det er altsa ikke gjort alene med gkologi, fugletarne og
gamle traeskibe.

Jeg mener ghavet er oplagt til en nationalpark idet det i forvejen mestendels er naturbeskyttelsesomrade
og der er mange fredede moser og overdrev. Alle disse eksistenesturomrader er jo allerede en form
for nationalpark.

Byer, landbrug og andre kan jo allerede frivilligt omleegge til gkologi, dyrke det maritime miljg og beskue
vore herregarde.

| virkeligheden handler sagen kun om, at kunne fa fingrene i 38 millidmtrsekretariat og et navn
(Nationalpark Sydfyn) som giver Naturfredningsforeningen, Ornitologerne, Lystfiskerne og Jeegerne hands
og halsret over det tilbageveerende erhvervsliv.

Er det det vi vil? Skreemme erhvervslivet veek? Tar nye innovative virkdeméiablere sig i
Miljgfglsomme omrader?

Simon Danholt Hansen
Grastenvej 215, Thurg
5700 Svendborg
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4.10

Hej. Vi siger NEJ til en sydfynsk nationalpark.
DA der aligevel ikke kan vare flere turister om sommern.
og den med 1200 arbejdspladser er da den starste lggn vi har hart i mange ar.

Henning og Birgit Rasmussen

Gl. sognevej 2
5771 Stenstrup
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411

Vi vil meget gerne bidrage med forslag om nationalpark i omradet: Lundéliaagskuerforslagene udfra

et gkonomisk og sundhedsfremmende aspekt, hvor der med simple midler kan etableres forlystelser, som kan
flytte omradets beboere og turister fra spillemaskiner, pc”ere og andet indendgrs tidsfoddirivaturen.

Der focuseres patefrars/vinter aktiviteter, da sommeren til fulde kan tiltreekkénterbade klub; der er i

forvejen ca 30 personeom kleeder om "pa stranden”, s& basis er pa plads. Kigger man pa& naermeste klub,



skal man til Nyborg; hvor der er lang venteliste og suaskibonomi. Dvs forslag kraever engangs gkonomisk
indsprgijtning, herefter vil tiltag hvile i sig selv. Vil praecisere at der her er tale om omklaedningsfacilitet incl
sauna og klub skal eksistere pa medlemskontigent/akonomisk hvile i sigraelt,bestyrelse.Mountain

bike bane i skoven omkring Lundeborg, denne kan kombineres med Igberuter, dvs kraever opmaerkning og
markedsfgring. Ved vedvarende sne, skal ruten kunne bruges som langreneSkajtebane pa omradet

bag havnen (starre offentlige greespleen®)ere vejbelysning fra byen til landevejen, da der er begreenset
gadebelysning, som i vintermaneder ikke opfordrer til udeaktivitatinterkoncert pa stranden, med bal og
mulighed for drikke/ evt pglsevogn.

Karin Laursen og Jan Rindebaek
Kystvej 6

Lundeborg

5874 Hesselager.
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412

Under forudseetning af trovaerdighed i pastanden om, at Nationalparken ikke vil
bilve underlagt seerlove med begraensninger af den private ejendoms - og
udfoldelsret er jeg ubetinget tilhaenger af planen.

Jeg tager det som en selvfglge, at Lundeborg Badebyggeri med beddingsfaciliteter
til mindre traeskibe vil blive medtaget i planerne om "puslepladser til
traeskibe".

Kenneth Arndrup

Gl. Lundeborgvej 15
5874 Hesselager
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4.13
Nationalpark eller ej ? EJ !

Hvem skal betale de ca 20 millioner om =~ret som m
at tro pa tilskud fra fonde og lignende i de starrelser tilhaengerne regner med, og jeg vil ikke som

skatteborger palaegges yderligere udgifter blot fordi nogle fa ildsjeele tror pa luftkasteller. God gkonomi er at

have pengene i Ah-ndeno fRBr man bruger dem, og [

| det med FAa udsendte tilleeg Nationalpark gelfymske ghav pastar Jergen Otto Jgrgensen at de 30
projekter er udsprunget af den sydfynske befolknings gnékarer noget af et postulat.Spgrg de bergrte
lodsejere eks med areal over 2 ha om de gnsker dette fata mdrgdrdem som skal betaledt lsegge
jord til) tage eventuelle beslutninger.

Leif Wieben Rasmussen
Gammel Feergevej 10
5700 Svendborg
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4.14

SelvfRBlgelig et stort 0JAO til en nationalpark p-= Syd
afgraensning som foreslaet af st yregruppen.

Vi er et s-kaldt oudkantsomr-deo. Nogle modstandere me

skal vi blive ved med at veere. For her er da dejligt , og vi har i gennem

generationer haft det godt .. Vi ved hvad vi har, sa lad os endeligt ikke vove

osudi noget nyt..Et synspunkt ,der ikke er ualmindeligt pa Sydfyn . Alle

mulige og umulige skreemmebilleder bliver brugt. Selv naive forestillinger om,

at en nationalpark i det Sydfynske Thav er et ofrilan
national park er det s atmnrep ssrokm ,enhwmnra alt skal falde her

En nationalpark pa Sydfyn er netop et stykke enestdende Danmark med mennesker

og erhverv , med landbrug og fiskeri, med natur og kultur sadan som vi holder

af det og som andre gerne vil komme for at besgge I og boseette sigi. Det er
vigtigt at pointere at realiseringen af en nationalpark forudsaetter at alle

parter i omradet arbejder under hensyn til hinanden.. Bade hensyn til erhverv

fra onaturfolkeneo og til naturen fra erhvervsside. Me
bi drage, hvis vi skal skabe noget positivt for alle, som bor her og alle, der
besgger os.

Hold fast i tanken om en stor nationalpark som foreslaet af styregruppen og lad
veere med at begynde pa lappelgsninger. der hverken bliver fugl eller fisk.

Det her er en enestdende chance for Sydfyn, som vi ikke kan tillade os at lade
ligge. Ganske vist er der saet tvivl om det forventede antal arbejdspladser, men
hvorfor ikke vende spgrgsmalet pa hovedet og spgrge om en nationalpark vil gare,
ar vi mister arbejdspladse r? Neeppe.

Jens Peder Jensen

Kirsebaervej 9
5700 Svendborg
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4.15

Som borger i dette smukke land, er jeg meget bekymret for vores erhvervsliv og

vores fremtid! Det lyder som vi blot skal tilgodese turisterne, men hvad med 0s
der bor her og gerne vil fremme erhvervslivet til fordel for vores velfeer, vi

kan jo ikke leve af at klippe hinanden. Der skal en produktion til og vi er ngd

til at have nogle produkter vi kan eksporterer til andre lande hvis vi fortsat

skal kunne have et driftigt erhvervsliv. Sa derfor er mit svar NEJ til en

Nationalpark som giver restriktioner som vil lukke for ny vaekst.

Birte B. Hansen
Filippavej 42, Hundstrup
5762 V.Skerninge
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4.16

En nationalpark bar kun veere i et omrade med ubergrt natur,og ikke omfatte byer
og landbrugsjord.Alle de millioner det koster at starte en park,plus de arlige

tilskud dertil,tror jeg ikke kommer ind igen.Brug istedet pengene pa at statte

nogle af de sma iveerkseettere,der ikke kan komme v idere med deres
produktudvikling p.g.a.manglende gkonomi.Det ville maske gavne bade ledigheden

og eksporten,istedet for at vores skattekroner bliver brugt pa luftige

kasteller.

Kirsten Christensen

Toftemarken 33 1.tv
5700 Svendborg
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4.17

Fordyrende for kommune og stat,besveerligarende for beboerne i omradet og har
efter min mening igvrigt ikke noget andet formal,sa Nej - tak.

Jargrn Jgrgensen

Vemmenaesvej 34
5700 Svendborg
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4.18

Jeg @nsker IKKE en nationalpark pa sydfyn. Der er rigelig med restriktioner pa
landbruget og derfor en nationalpark ikke gavne erhvervet pa sydfyn.

Mgllegarden

Torben Kromann
Ngrremarksvej 42
5762 Vester Skerninge
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4.19

Jeg wnsker IKKE en nationalpark pa sydfyn. Jeg ser det som en stor forringelse
af det danske landbrug. Det er ikke til gavn for nogen. Der er brug for
landbruget.

Lene Vesterborg Kromann
Ngrremarksvej 42



5762 Vester Skerninge
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4.20
Jeg ansker ikke en nationalpark pa sydfyn.
Inger Solveig Kromann

Stagerupvej 17
5762 Vester Skerninge
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4.21
Jeg gnsker ikke en nationalpark pa sydfyn.
Poul Anders Kromann

Stagerupvej 17
5762 Vester Skerning
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4.22

Jeg gnsker ingen nationalpark i det sydfynske ghav, da jeg er beskeeftiget i et
erhverv der kan blive pavirket af en eventuel naturpark.

Jan Kristiansen

Sterrebyvej 27
5762 Vester Skerninge
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4.23

Jeg er ikke interesseret i en sydfynsk nationalpark, da jeg ikke umiddelbart kan
se fordelen ved dette.

Jane L.S. Kristiansen

Sterrebyvej 27
5762 V. Skerninge

Retur til top




4.24

Jeg gnsker ingen nationalpark i det Sydfynske @hav. Vi skal vaerne om det
erhvervsliv vi har, og vi skal vaerne om den natur vi har. Jeg gnsker ikke det

@gede antal turister, som naevnes i opleegget, sendt ud i vores natur. Pas pa

vores hatur, veeprn om den. Ingen nationalpark. Vi har ikke areale rne til det.

Birger Jensen

Abyvej 47
5762 Vester Skerninge

Retur til top

4.25

| debatten om en sydfynsk nationalpark har de mest fanatiske tilheengere og

modstandere af den fremlagte model overtaget en stor d
er tit skinger og falelsesladet. Mere saglighed gnskes i en debat hvor

nationalparkens overordnede formal til tider overses og avisernes indlaeg mest

handler om de erhvervsmaessige forventninger til en kommende park.

NIRAS- rapporten anslar, at parken i 2020 arligt vil tiltreekke neesten 1 million

flere turister til omradet, @ge turismeomsaetningen med en lille halv milliard

kroner arligt, skabe 1200 job, fa stor indflydelse pa events og projekter som

0Ocittaslowd og bydelen o0Tankeful do o gydffnroeenihdr omsbtning
med 2,3 milliarder. Flotte tal. Men papiret er taknemmeligt og rapporten baseres

meget pa undersggelser der - iflere tilfeelde - eroptil 10 ar gamle. Altsa far

Obol-bpgomd og finanskrise. Opl Pgget siger i kke meget om
udover, at den primeert skal ske ved statslige og kommunale tilskud. Alene de

arlige udgifter til administration og udvikling anslas at kunne Igbe op i 15

millioner kr. Mange penge i en tid hvor skoleveesen og aldrepleje massakreres for

at spare, og meget at miste hvis projektet bliver en o0fuserao.

Som tilheenger af en nationalpark mener jeg ikke, at formalet primaert er at skabe

mange job eller understgtte mere eller mindre realistiske projekter, der kan

profitere af parkens tilstedeveerelse, selvom en gavnli g effekt pa omradets
beskeeftigelse og tilflytning vil veere godt. Formalet er primaert at udvikle,

sikre og bevare unik natur i.h.t. definitionen for en nationalpark, som

komprimeret lyder:

En dansk nationalpark rummer landets vigtigste naturtyper, sdsom skove, abne
kulturlandskaber med marker, graesarealer og levende hegn. Fjorde og arealer pa

havet kan, sammen med landsbyer og mindre byer indgé i parken. Formalet er at

udvikle, sikre, bevare og synliggere enestdende natur, landskaber og

kulturhistoriske v eerdier til gavn for almenvellets friluftsliv. En nationalpark

kan medvirke til at styrke lokal, erhvervsmaessig udvikling, f.eks. i form af

gget turisme.

Lad os begynde med en park af en overskuelig stgrrelse. Er den beeredygtig, bar
den med tiden udvides. Et stort sammenhbngende omr -de i de 0Syd:
et godt bud pa ferste del af en sydfynsk nationalpark.

Poul Kamban
Keervej 3, Albjerg



5883 Oure
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4.26
Nej tak til nationalpark
Kristian Hansen

Skolebakken 3
5762 V.Skerninge
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4.27

Jeg anbefaler steerkt, at det indstilles til indenrigsministeren, at der oprettes
en nationalpark p& Sydfyn.

Hvis det skal give mening, og udviklingspotentiale generelt, skal omradet som
min. mindst veere det som er praesenteret pa borgermgderne.

Jeg mener ikke at enkelt lokaliteter, hvor der evt. samles flertal for det, skal

kunne frasige sig parkstatus - rammen skal veere der, hvorimod
frivillighedsprincippet mht. at indga i tiltag, absolut skal respe kteres.
Ud over den lovbefalede styrelsesmodel, mener jeg man skal veere pa vagt over for

en bureaukratisk knopskydning, der stjeeler resurser.

Ligeledes finder jeg det afggrende vigtigt, at bestyrelsens sammensaetning bliver
gennemsigtig, velbegrundet, og uden mulighed for at seerinteresser kan
majorisere. Helt konkret ser jeg Dansk naturfredningsforening som en heemmende
provokatgr i den sammenheeng.

At nationalparken slar igennem som et aktiv for omradet, vil afhaenge af
overbevisende visioner, der inden de iveerkseettes, medtager forstaelse for den
mentale forandringsproses tiltagenes succes er afhaengig af.

Svend Sglling Jensen

Bergmannsvej 99
5700 Svendborg
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4.28
Jeg er imod en nationalpark sydfyn

jeg er bosiddende pé syd fyn og er glad for naturen,men det behgves der ikke en
nationalpark for at veere, da os der bor her vaerner alle sammen om vores natur.

Med hensyn til 1200 arbejdspladser, hvor skulle de dog komme fra,skal vi alle

sammen have vores egen lille iskagebod pa ve jene.



Da jeg leeste fyns amts avis her til morgen havde jeg neer faet kaffen galt i
halsen, da jeg leeste Poul Henrik Harritz indleeg i avisen. Hvordan kan han da
tillade sig at skrive om at andre mennesker bortset fra ham selv ikke ved hvad
de taler om.

Det er rystende lsesning.

Det slog ihvert fald hovedet p& semmet med hensyn til min modstand mod
nationalparken.

Jeg har dog mange andre grunde som jeg ikke finder ngdvendigt at omtale her ,men
kun give udtryk for min modstand imod nationalpaken, og det er v el enhvers ret i
Danmark.

ELSE LAURITSEN

RONNEKARVEJ 17
5762 VESTER SKERNINGE
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Jeg vil gerne szette et kryds pa JA TAK listen. Ja til en Nationalpark, som kan
veere med til at skabe den veekst i form af jobs og tilflytning, som det sydfynske
i den grad har brug for, nu og iseer i fremtiden. Tak.

Lotte Rasmussen

Linkensveenge 8
5700 Svendborg
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4.30
Keere Sydfynske medborgere.

Jeg hdber, gnsker og ber” til, at | har modet og vilje n til udvikling,

forandring og nyteenkning. Glem alt om folkedragter og turistsveerme - deterjo
ikke s&dan en moderne nationalpark fungerer. Taenk pa naturen i omradet, teenk pa

jeres barn og barnebarn, taenk pa turismen som et erhverv (som mange lande lever

af som hovedindustri) og teenk pa, at nogle gange skal der barrierer og

restriktioner til, for at fa os til at teenke kreativt og veere innovative, s& nye

muligheder abner sig - nye muligheder man ikke sa far, fordi man havde sa travit
med at kigge i den samm e retning som man plejer.
Jeg har leest de mange indvendinger i aviserne og 90% handler om frygt - frygt

for forandring og for det vi ikke kender. Hold nu op med at vaere bange, hold nu
op med at gro fast.

Vi har en UNIK chance, en unik mulighed for at ska be noget fantastisk. Vi ma
IKKE lade den chance ga vores naese forbi.... Vi har BRUG for den Nationalpark.



Mette T Rasmussen
Linkensvaenge 8
5700 Svendborg”
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@nsker ikke nationalpark pa sydfyn.
Bente Jgrgensen

Faborgvej 137
5762 Vester Skerninge

Retur til top
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@nsker ikke nationalpark pa sydfyn.
Eilif Jgrgensen

Faborgvej 137
5762 Vester Skerninge

Retur til top
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Jeg vil starte mit indlaeg med at sige jeg er st or modstander af
nationalparken.BEGRUNDELSE,der vil med tiden blive en masse restrigtioner for
vores erhversvirksomheder, sydfyn og @erne er hardt ramt i forvejen.Tilhaengerne
pastar at turistbrachen vil skabe mellem 500 og 1200 arbejspladser hvor har de
di sse tal fra, mig bekendt har andre nationalparker ikke skabt nogen
arbejspladser.

En forsarshilsen fra en naturelsker
Ove Nielsen
Flintegard Krarupvej 59

Hundstrup
5771 Stenstrup
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En fantastisk hyldest til vores smukke natur. Lig de gvrige naturparker i Danmark har vi et stykke
unik natur, som fortjener betegnelsen Nationalpark.



Desvbrre er der g-et politik i den. o0Bigger a
etstort flertal i de 4 arbejdsgrupper stemte for den ret kendte Tasingemodel, der inkluderer alle de
mindre ger, har feberen fra et flertal i styregruppen nu spredt sig til byer og landbrugsjord i uhgrte
maengder, sa en rigtig smuk ide nu mgder en stor ipetatiodstand.

Som det ofte fremhaeves, sa hviler succesen af en Nationalpark pa frivillighedens alter. Der kan ikke
patvinges aendringer i forhold til planerne for parken. Derfor er det vigtigt, at vi samles om en
lgsning i bred enighed.

| den nuvaerendglan indgéar der 170.000 hektar. De 92.000 er vand. De resterende er land, hvoraf
landbruget laegger beslag pa de 65.000 hektar. For at forsvare udvidelsen fra den oprindelige
Tasinge model har man faet udarbejdet et digert vaerk, der har kostet skatteb85§e000 kr.

Denne rapport udarbejdet af NIRAS er desveerre blevet fuldsteendigt gennemhullet af 2 hgjtstaende
professorer, idet de forudsaetninger for rapporten og det meget rosenrgde skeer, det efterlader af hele
projektet, er dybt kritisabelt. Idelrappd 1 si ges der bl . a.: o0Det me:
relevans for belysninger af turismeerhvervet og dets muligheder. Der er intet i rapporten der
understgtter, at der skulle veere specielt gode muligheder for turisme i form af et
nationalparkprojegkt 6 Om del rapport 2, der skal foretage
udl andet, henvises der til side 2 i rapporten
fuldt sammenlignelige med Sydfyn m.h.t. geografi, idegrundlag og befolkningsgyurafiiandet,

og sammenligninger m- nRfdvendigvis baseres pn-
ret betragtelige forbehold ses der hurtigt bort fra i resten af rapporten. Som professor ved Arhus
Universitet i Institut for Statskundskab JargenGnneg-r d Chri st ensen wudt a
meget begrbPnset | Bdighed. Det gbPl der med hens
vist ikke siges klarere.

Lad dog ikke politikerne forplumre denne fantastiske ide med ulgdige rapporte3ydgoh i

stedet samles om det mulige, nemlig et @hav med dets fantastiske egen art. Lad os fa fokus pa de
sma samfund og bibringe dem ny identitet og forhabentlig pa leengere sigt fa mere liv til gerne og
dermed maske ogsa flere tilflyttere. Vi har en datisk natur her pa Sydfyn. Vi har hele

naturomradet Svanninge Bakker, der er ejet af staten. Vi har ogsa et stort omrade lige ved siden af
pa 400 hektar ejet af Bikubefonden.

Vi har igennem det sidste arti oplevet, at godserne har slaet deres dgriedyei®s i den

keempe kulturarv, der ligger her. Vi har den nyanlagte ghavssti, alt sammen fine supplementer til en
@havspark. Vi burde slet ikke have en skeptikergruppe, vi burde meget hellere mgdes i en feelles
sag for omradet. Det vi risikerer er, agen ender som den gjorde, da turen kom til Skagen. Her
afviste den socialdemokratiske formand i Skag
yderligere af vores landbrugsjord. Landbruget og alle dets sideerhverv er en vaesentlig bidragyder i
omrackt. Kulturen, naturen og menneskene, der bor og lever her, er alfa og omega, og det vil ikke
blive anderl edes, bl ot fordi man kal der omr -d

Her i omradet er der nu investeret mere end 13 mio.kr i et projekt, der udvikler sig mere og mere
ude af trit med den oprindelige ide. Man kunne jo neaesten fristes til at drage en parallel til
udviklingen af skoleprojektet her i Svendborg. Lad os endelig forkludre et i gvrigt rigtigt fint
projekt. Lad os bruge skatteborgernes penge pa at skabe $ptidtif®or sammenhold. Det er rigtigt
aergerligt for omradet. Vi har sa mange muligheder. Hvis bare vi leerte at sta sammen, sa kunne vi



skabe vaekst i omradet. Man kan da ikke lade vaere med at teenke pa, hvad 13 mio.kr. kunne vaere
brugt til i reklame og pr foomradet, bl.a. efter Susanne Bier’s succes i det amerikanske.

Lad os tiltraekke turister til vores store mangfoldighed af kulturperler, bl.a. Nationalpark @havet,
lad os tiltreekke erhverv, udbygge vores industri og skabe jobs pa alle fronter. Kun demiezhf

vaekst i harmoni med samfundet.

Anne Saksg Larsen
Folketingskandidat for Liberal Alliance

Retur til top
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grunden til at sydfyn stadig har en enestaende natur , er at det er os som bor ,
og ejer jorden der plejer og passer naturen pa den made som vi er fgdt og

opvokset i og med naturen , og at den ikke overbebyrdes med et stort antal

turister , der kun vil slide mere pd naturen , skabe ungdig uro blant fugle og

dyreliv , hvilket iseer gar ud over ravildt , som i forvejen er reduceret

kraftigt de senere ar pa grund af sygdom , det ravildt som er tilbage veernes der

kraftigt om af jeegere og lods ejere , og det er en stor fordel , at der er fred

og ro i den dejlige syd fynske fauna

jeg er som de fleste der bor i omradet modstander af en nationalpark , fordi jeg
ikke vil have spoleret den natur som jeg selv har veeret med til at veerne om hele
mit liv , og ikke dele min jagt som jeg bruger meget tid og penge pa , for at

fo rbedre / opretholde dyrelivet / forbedre den fauna som dyrene trives i .

jeg ser ingen fordel i at naturen oversvgmmes med turister i store stationscar ,

der indeholdende en familie der ikke aner hvordan man forholder sig i naturen ,

og en vild labrador d er aldrig har set en skov fgr, parkere alle steder hvor de
ellers kan komme frem

john lauritsen

regnnekaervej 17
5762 vester skerninge
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Jeg synes ideen om en Nationalpark i vort omrade er glimrende.

Tidligere tiders industri kommer ikke tilbage og ideen om en NP vil &bne nye
muligheder for alternative erhverv, ligesom vor natur bliver bevaret, beundret

og sikkert promoveret pa nye mader.Et godt politisk initiativ, som ogsa abner

mulighed for at der fglger midler med som kan sgges til dedikerede projekter
onkring nye tiltag.

Keld Pedersen
Seetting Strandvej 12
5700 Svendborg
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Der kan ikke herske nogen tvivl om at det sydfynske omréde er skabt til at vaere

et nationalt varemaerke. Derfor er det vigtigt at fa nationalparken op at kare.
Argumenterne der underbygger vigtigheden af en park sd som arbedspladser,
turisme,naturpleje, er selvindlysende. De der er modstander af en sydfyn

nationalpark repraesenterer en meget lille det af den s ydfynske befolkning,
godsejer. store landbrug og folk der har seerinteresser i at der ikke skal ske

aendriger i eksisterende magt forhold.

Derfor, forsaet jeres konstruktive arbejde for nationalpark pa sydfyn,
Sydfyn fortjener den.

Harry Frgsig Bruun

Strand ve 75
5700 Svendborg
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Jeg vil bestemt ikke bo i en Nationalpark.

Den vil betyde afvikling i stedet for udvikling p& Sydfyn.
De mange arbejdspladser kommer ikke, tveertimod.

Jeg er desuden bekymret for nye restrikti oner, love, bureaukrati der kan
forhindre min virksomhed i at udvikle sig. Historien har talrige eksempler pa
det sker.

Kim Rasmussen
Rgdkildevej 15
5762 V. Skerninge
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selvfglgelig skal vi veere nationalpark. udleendinge med lyst til at feriere pa |
andet i Danmark, vil farst og fremmest tjekke,hvor har vi nationalparkerne ligg

ende - og dér vil de tage hen.

En anden historie fra virkeligheden - -

en kendt dansker indenf or et historisk fag slog sig ned i Svendborg men efter
nogle &r savnede han og konen at bo i natur, de kan vaere sikker pd beskyttes og
disse velhavende mennesker flyttede til  nationalparkomradet i Nordjylland og

langt fra Kgbenhavn, de kom fra.



Et tredje argument -

at veere nationalpark betyder borgerne selv synes, de bor pa en sken plet, det er
en blastempling af omradet, hvordan kan man overbevise turisterne om, at det er
veerd at feriere her, hvis vi ikke har skaffet os blastemplingen.

Grethe - Kirstine Ol sen
Flyvervej 1

Tasinge

5700 Svendborg”
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Det er en god idé med Nationalpark Sydfyn!! Effekten kan sikkert ikke

umiddelbart males i flere arbejdspladser,turister eller tilflyttere. Men jeg
tror, at Nationalpark Sydfyn kan veere med til at ggre vores omrade mere

attraktivt og kendt. Positiv holdning og interesse skaber positive, kreative

tiltag, som vil gare alle i omradet stolte af at bo her og tiltraekke andre

udef ralll

Birte Isen

Ellen Grubbesvej 20
5700 Svendborg
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Selvfglgelig skal Sydfyn da have den Nationalpark, som vil gavne lokalmiljget pa
alle mader.

Hanne Schou Sgrensen

Valdemarsgade 4
5700 Svendborg
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PA VEGNE AF VALDEMARS SLOT LAND OG SKOVBRUG SAMT N@RRESKOV A/S OG NYBYGAARD ApS
PROTESTERER UNDERTEGNEDE MOD ETABLERINGEN AF EN NATIONALPARK PA SYDFYN.
DE AREALER JEG REPRASENTERER OMFATTER 783 HA.

Valdemars Slot Go ds - Land og Skovbrug
Niels K. luel - Brockdorff

Slotsalleen 100A

5700 Svendborg
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Undertegnede Molise luel - Brockdorff protesterer pa det kraftigste mod etablering
af en Natuinalpark pa Sydfyn.

Molise luel - Brockdorff

Slotsalleen 100A
5700 Svendborg
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Vi er modtandere af National parken, da vi finder hgringen mangelfuld og
utroveerdig. Vi kan ikke forstd, hvor alle de arbejdespladser skal veere? og vi er
bange for at det vil skade erhvervslivet pa Sydfyn.

Gartneriet Jan i Ballen
Carl Johan Pedersen
Balvej 34

5762 Vester Skerninge
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Vi er modtandere af National parken, da vi finder hgringen mangelfuld og
utroveerdig. Vi kan ikke forstd, hvor al le de arbejdespladser skal vaere? og vi er
bange for at det vil skade erhvervslivet pa Sydfyn.

Gartneriet Jan i Ballen
Lars Peter Petersen
Strandvej 103

5762 Vester Skerninge
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Jeg er steerkt modtandere af National parken, da jeg finder hgringen mangelfuld
og utroveerdig. Jeg kan ikke forstd, hvor alle de arbejdespladser skal veere? og

jeg er bange for at det vil skade erhvervslivet pa Sydfyn.

skal det s& hedde Naturpark? Det er noget pis!!

Mads Emil Petersen

orfor



Strandvej 103
5762 Vester Skerninge
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4.47
Jeg statter oprettelsen af en nationalpark Sydfyn,hvad ellers.

Ole Sjglander
5700 Svendborg
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4.48
Nej tak til Nationalpark.
Albert Hansen

Hundstrupvej 29
5771 Stenstrup

Retur til top

4.49
Nej tak til Nationalpark
Jan Clausen

Skerningegéardsvej 40
5762 V. Skerninge
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4.50

Hej. Nej tak til nationalpark pa sydfyn.
Ollerup Maskinstation A/S

Jan Clausen

Assensvej 100
5771 Stenstrup

Retur til top
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Nej tak til nationalpark pa sydfyn.



Mette Mohr
Skerningegardsvej 40
5762 V. Skerninge
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Jeg mener at det er vigtigt med en nationalpark for at bevare landskabets

mangfoldighed for vores efterkommere og for at begraense den forarming som en

moderne landmand desvaerre er ngdt til at udsaette sine marker for, hvis han vil
sikre sig en indtaegt der er til at leve af. En nationalpark burde kunne

tilgodese bade hensynet til naturen, vores efterkommere samt til der idag lever

af landbruget.

Udnyttelsen / forarmingen af omradet ma standses og hvis nogen lider VAESENT LIGE
tab herved, ma de kompenseres derfor

Lars - Ove Larsen
Klampenborgvej 20
5700 Svendborg
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4.53

Jeg mener ikke det er tid til at bruge penge pa et sa usikkert projekt - 0gsa
er det ligemeget om pengene kommer fra komm une eller stat - det er stadig mine

skatte - kroner der anvendes til noget jeg absolut ikke gnsker.

Der er i forvejen rigeligt med selvbestaltede "natur - experter", der skaffer os
masser af omkostninger pa halsen (se bare hasselmusen, som de matte importere

fra Tyskland for at kunne vise den frem, men som alligevel har faet bro,

viadukt, redekasser, og GPS'er).

Nej brug hellere pengene pa at fremme det sydfynske erhvervsliv, herunder
landbruget, i stedet for at modarbejde virksomheder der forsgger at etabler e sig
i det sydfynske.

Carl Mgller

Aparken 12
5771 Stenstrup

Retur til top
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Det er fuldstaendig meningslgst at "Installere” en sékaldt naturpark.



Det er fuldsteendig meningslgst at at folk fra alle mulige sider blander sig i
landmaendenes arbejde!

Naturen er fin uden indblanding fra sveermere!
Fritz O.Nadolny

Bruuns Alle 16
5700 Svendborg
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4.55
At teenke sig.

Teenk, hvis vore landspolitikere kunne flytte rundt pa landsdelene og gerne.

Teenk, h vis Sydfyn kunne l&ne Bornholm i en sommersaeson, og sa levere klippegen
tilbage, nar der ikke kunne saelges flere Kralle Balle is og rggede sild i det

sydfynske. Det kunne da ogsa veere spaendende at lane min fgdeg, Mandg, i et par
maneder. S& kunne fynboerne komme med til den arlige Mandgfest eller opleve en
stormflod, der lgfter slemt op i skarterne og tagspaerene.

Heldigvis kan vi ikke flytte rundt med, eller lane hinandens landsdele. Derimod
kan vi besgge hinanden, og opleve de spaendende unikke forskelligh eder hver
landsdel, egn, by og @ kan tilbyde.

Vi er stolte af vores skanne unikke Sydfyn, der byder pa et pragtfuldt ghav,

kobstaeder med handelsliv og havne i verdensklasse (endnu) og en natur der blev

skabt, da vor herre havde en super god dag. Vi er med andre ord mggforkeelede med
vand, strand, skov og by naesten lige uden for dgren.

Derfor bliver jeg ogsa trist til mode, nér modstanderne af Nationalpark T Det
Sydfynske @hav, nedggr andres positive tilgang til etableringen af en sydfynsk

nationalpark. Jeg har respekt for en sund skepsis, men nar skeptikere eller

modstandere af en nationalpark ikke sagligt kan begrunde, hvad de er bange for,

men kun bruger frygt og mistro som deres argument, mister jeg respekten.

Nationalparkloven siger klart og tydeligt, a t der kun vil blive lavet frivillige

aftaler med lodsejerne, - at der ikke er eller vil ske nogen tvang, - atder
ikke vil blive foretaget ekspropriationer, - at der ingen retslig binding er for
lodsejere, - at der ikke vil blive etableret en ny myndighed , - atder ikke vil
ske indskreenkninger i den private ejendomsret, - at der ikke vil ske
indskreenkninger i jagt og fiskeri, - at de samme regler og love er geeldende inde

i som uden for nationalparken.

Jeg deler gerne de sydfynske herligheder med andre, me n selvfglgelig pa
naturens, omgivelsernes og befolkningens preemisser. At vi kan generere nye
arbejdspladser i en nationalpark, er da slet ikke at foragte, nar det sker inden

for f.eks. fgdevareproduktion, grgn energi, oplevelsestilbud, understatning af

smagernes vaekstmuligheder m.m.

Nar vi s& yderligere far 6 millioner fra Staten til etablering af
nationalparken, og 7,5 millioner til drift pr. &r de naeste 10 ar, er der ikke
mere tvivl i mit sind. Vi bliver understgttet med centrale midler, som vi ikke
selv  kan finde, eller fa andre steder fra.



Landspolitikere kan ikke flytte rundt med vore landsdele eller ger, men de kan

sgrge for gode rammevilkar, ogsa i yderomraderne. Etableringen af Nationalpark

Det Sydfynske @hav, er en unik mulighed for ikke bare at styrke Sydfyn og gerne,
men hele Fyn.

Niels Christian Nielsen
Folketingskandidat pa Fyn (A),
Mellemvej 10,

5700 Svendborg

Det unikke Sydfyn skal udvikles T ikke afvikles!

Det er fair at veere skeptisk over for noget nyt, men det er bekymrende og

sgrg eligt, at der bruges argumenter fra Skeptikerforeningen I lees modstanderne
af en Nationalpark Sydfyn, som er direkte usande. Lovgivningen er f.eks. den

samme i en nationalpark, som den er udenfor. Jamen sa kan lovgivningen jo laves

om, siger skeptikerne . Alt lovgivning kan laves om pa Christiansborg, ogsa

Grundloven.

Skeptikergruppen gnsker ikke at borgerne i de fem sydfynske kommuner skal hgres

om nationalparkplanen, og opfordrer derfor kommunalbestyrelserne til at stemme

nej til en offentlig haring i februar og marts 2011. Skeptikergruppen pastar, at
hgringsfasen er et politisk skalkeskjul, og at hgringsfasen ingenting flytter,

nar politikerne farst er bleven enige. Hvad er det for en holdning at have til

det lokale demokrati og borgerinddragelse?

Jeg haber for hele Sydfyns skyld, at samtlige 5 kommunalbestyrelser beslutter at
sende nationalparkplanen i offentlig hgring. Det modsatte vil vaere ubeerlig for
det unikke Sydfyn.

Sydfyn og @erne er nemlig unik pd s& mange omrader, og det skal vi understatte
og udvikle. Derfor passer nationalparkloven som fod i hose til Sydfyn og @erne.
Loven foreskriver at vi skal bevare og udvikle natur, kulturarv, friluftsliv og
erhvervsliv.

Vi har brug for flere arbejdspladser pa Sydfyn. Vi har brug for, at det vi er

gode til, bliver vi endnu bedre til. Vi skal hele tiden straebe efter det unikke.
Naturturisme, Kulinarisk Sydfyn med Nordens stgrste fadevaremesse og FilmFyn, er
netop unikke eksempler.

Nationalpark Sydfyn og tilhgrende projekter, vil kunne generere 800 i 1200 nye
jobs. Jobs som vi har steerk brug for, og jobs som samtidig kan vaere med til at
hgjne det generelle uddannelsesniveau pa Sydfyn.

Der ligger allerede 30 konkrete projekter og venter pa, at blive sat i veerk, og

det forventes at nationalparken vil fa et arligt budget pa 20 mio. kroner. Som
nationalpark vil vi som sidegevinst opnd, at der vil blive gget Christiansborg

fokus p& hele det sydfynske omrade og @ - hav, nar vi skal forholde os til de

udfordringer, som klimaforandringer og forhgjede vandstande, vi | pafagre Sydfyn
og @erne. Her vil en forbedret kyst - og digesikring blive en ultimativ

ngdvendighed.



Et flot feelles mal for Nationalpark Sydfyn kunne veere, at vi i ar 2025 blev CO2
neutrale og fossilfrie, via forskning, udvikling, produktion og brug af
ve dvarende energiformer.

Jeg siger nej til laveste sydfynske feellesnaevner, og ja til en nationalpark pa
Sydfyn.

Niels Christian Nielsen
Folketingskandidat (A), Fyn
Mellemvej 10

5700 Svendborg
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JA, der bar oprettes e n nationalpark, med sa stort et areal som muligt.

Nationalparken bgr oprettes for at:

- standse tilbagegangen i det hardt udnyttede og truede natur - og vandmiljg i
det sydfynske omrade,
- bidrage til en styrkelse og forbedring af natur - og vandmiljget i det

sydfynske omrade,
- gare det lettere at etablere flere vddomrader og genoprette nogle af omradets
mange draenede sger, nor og fjordarme, bade for at styrke fuglelivet og for at
nedseette neeringsstofbelastningen fra jordbruget,
- ggre det lettere at sikre overholdelse af de internationale beskyttelseskrav
for de store Natura 2000, Habitat - 0g Ramsar - omrader, der er udpeget i det
sydfynske omrade,
- ggare det lettere at overholde EUs vandrammedirektivs krav til et renere
vandmiljg
- fremme naturvenlig skovdr ift i omradets mange mindre skovomrader, der ofte
huser en rig skovbundsflora, men er truet af hard hugst
- at binde de mange sma grgnne omrader i det sydfynske omrade bedre sammen ved
grgnne korridorer
- at sikre en planlagt og styret udvikling af omradet S turist - 0g
rekreationspotentiale, s naturen og vandmiljget ikke belastes yderligere.

En nationalpark vil sandsynligvis samtidig medfgre gget veekst og udvikling i det
sydfynske omrade - det viser erfaringerne fra andre nationalparker i Europa

men sigt et med at oprette en nationalpark skal farst og fremmest veere at styrke
omradets enestaende natur - og vandmilje. | forvejen har det fynske omrade en af
landets laveste andele af natur - og skovareal, sa vi har en stor forpligtelse

til at bevare og udvide de t vi endnu har tilbage, ikke kun for vores generation,
men ogsa for vores efterkommere.

venlig hilsen, og held og lykke med gennemfgrelsen af nationalparken,
Nanna Rask

Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg
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Nationalpark i det Sydfynske @hav? JA TAK!

Ja, der skal oprettes en nationalpark i det Sydfynske @hav!

En nationalpark vil bevare omradets enestadende natur - og vandmiljg. Danmark er

jo temmelig | angt bagude med at overholde EU6s vandram
renere vandmiljg. De ansatte i Miljgcentrene knokler for at lave vandplaner for

hvordan vi skal img dekomme Eub6s krav, og nu er den GrRBnne Vbks

blevet vedtaget. Men i gar 16. marts 2011 demonstrerede landbruget imod den

Gragnne Veaekstplan ved at kare i traktorer til Christiansborg. Det er tydeligt, at

landbruget stadig ikke gnsker at forbedre den danske natur. S& hvordan skal vi
nogensinde kunne forbedre miljget nar omkring 60% af Danmarks areal er

landbrugsareal og landbruget altid seetter sig imod?

| Danmark burde forureneren betale for forureningen. Men det er ikke tilfeeldet i

dagens Danma rk at landbruget betaler for de mange tons kveelstof de udleder hvert

eneste ar. S hvor ligger landet? Natur - og vandmiljget har klart brug for at vi
stopper den uacceptable, overdrevne forurening nu, og med en nationalpark i det
Sydfynske @hav vil dette u nikke omrade blive bevaret og beskyttet.

Desuden er erfaringen med nationalparker i Europa, at der skabes udvikling og

veekst og dermed nye jobs. Vi ma ikke lade denne mulighed forpasse for bade at

bevare og beskytte miljget og skabe gget vaekst. Denne jord er ikke kun vores, vi
deler den med alt andet levende, skulle vi ikke ogsa til at respektere det i

Danmark?

Sarah Petersen

Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg
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NEJ TAK TIL NATIONALPARK, FORDI...

- DER EKSISTERER INGEN KONOMISK PLAN, DER SKABER GRUNDLAG OG BERETTIGER EN
NATIONALPARK.

- OK MED "NATUR" TILTAG FOR AT TILTRAKKE TURISTER, MEN DET BEH@VER MAN IKKE EN
NATIONALPARK FOR AT KUNNE GYRE.

- ERHVERVSLIVET SKAL BESTA - EN NATIONALPARK VIL F@R ELLER SIDEN BETYDE
RESTRIKTIONER FOR ERHVERVSLIVET.

- HYPOTESE: EN NATIONALPARK VIL ALDRIG KUNNE SKABE 100, 500 ELLER 1000 EKSTRA
ARBEJDSPLADSER. DE TURISTER SOM @NSKER NATUR FAR DEN ALLEREDE, VED AT BES@GE
SYDFYN SOM DEN ER IDAG. EN NATIONALPARK VIL IKKE TILTRAKKE FLERE TURISTE R.

Marthine Kristensen

Staboltvej 12
5700 Svendborg
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Jeg finder det vigtigt, at vi far en nationalpark med det Sydfynske @hav i

centrum. Det er klogt, hvis vi pA mange mader gegr omverdenen opmaerksom pa, at vi
har et enestaende landskab, som vi gerne vil vise frem. Hvis vi ikke kan blive

enige om nationalparken, frygter jeg, at turistudviklingen i det lange lgb vil

glide forbi os hernede.

Birthe Braad Lund

Elinevej 27
5700 Svendborg
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Hermed mit hgringssvar som borger i Svendbor og arbejdstager pa Langeland samt
sommerhus ejer pa Langeland

Stort nej tak til kommende nationalpark. Stort ja tak til den natur vi allerede har.

Jeg har laest Niras rapporterne grundigt alle samndehsamme geelder for nyhedsbrevene der udkommer
pa nationalparkens hjemmesiden. Jeg har fulgt debatten i medierne. Det til trods mangler jeg endnu, at
finde materiale omkring den analytiskeg budgetmaessige del af nationalparken. Ja faktisk manglenjeg e
hel business case omkring nationalparken. Den findes ikke i Niras rapporterne. Jeg kan ikke finde nogen
gennemarbejdet analyse af hvordan man vil skabe arbejdspladserne der spas om, ej hellere en
dybdeborende analyse af konsekvenserne for de arbejdsetatty er utilpassede i forhold til

naturalisternes planer og derfor vil forsvinde med en nationalpark. Jeg mangler faktor omkring hvad det er
man specifikt vil udover at opkgbe jord og anseette landbrugskonsulenter der skal overbevise landmaend
om omleaegningil gkologisk brug. Der er utrolig mange pastande i rapporterne der ikke er underbygget af
andet end de erfaringer der er gjort i England og Tyskland. Tilfeeldet vil at jeg har tilbragt 5 &r i omraderne
Doverdals og Peak destrict i England og jeg ma gidaniaret af grin over sammenligningen. Det taler
nemlig ingen overhovedet! Ydermere rummer rapporterne smukke beskrivelser af hvor dejligt det bliver.
Fuglene synger, traeskibene sejler, vej boderne bugner af fynske specialiteter osv.

At vores natur er nik kan diskuteres. Jeg syntes det ikke. Jeg syntes den er fantastisk, men den er ikke unik.
Jeg tor i gvrigt godt bryste mig af at vaere superbruger af naturen.

Jeg tror hverken pa tallet over 100.000 ekstra turister om aret eller pa mere end en nhiionkommer

disse tal fra? Det er trods alt den samme turiststrgm der kommer til Danmark stort set hvert ar. Altsa de
samme hele Danmark skal ud og slas om, for alle danske kommuner satser jo pa turismen, ikke mindst pa
Fyn. Hvem mon satser pa erhvervet?

Jeg kan forstd, at nationalparken faktisk satse pa erhvervet. Men jeg mangler endnu at blive forlgst. Hvilke
erhverv er der mon tale om ud over turist erhvervet? Kan | mon vaere mere specifikke? Er det fugletarne,
skiltning i skovene, flere grusstier og ldgtap venlige asfalt belsegninger igennem skovene der skal give
FNbS2RaLX F RASNYS (At Fytn3aaoNr yOKSy Stf SN o@d3I3aSNI
med seel tivoli i bedste amerikanske stil som skal veere treekplaster for hele sydfya, &awog



Langeland? Jeg venter spaendt p& abenbaringen, for jeg vil da veere farst i kg til at vaere med udvikler, med
promovere og stolt medborger. Men der er meget tavst. Det eneste vi borgere far at vide er, at det hele
bliver godt. Det vil flyde med hoimg og vi far last problemerne omkring arbejdslgsheden og bosaetnings
frafaldet med en nationalpark. Vi bliver sa rige. Men af hvad sparger jeg mig selv om? Skal vi kun leve af
stgtte penge?

1000 arbejdspladser er faktisk ikke seerlig ambitigst, sa taiétakker egentlig ikke mig og det er sikkert

lavt sat i forhold til de virkelige muligheder der kunne veere i et ambitigst erhvervsmaessigt nationalpark
projekt. Men sa laenge der ikke forelaegger en ordentlig plan der er veldokumenteret, gennemanalyseret og
YSR S dzRALISOATAOSNBG 0dzRISG aA3aSNI 2S3 tA3Saz2y Y
at sige nej. Det er blot at se potentialet men veere forbeholden.

Som borger er jeg bekymret over den debat der i denne tid raser i medierne. HEremdig skeptisk bliver

man dyppet i tjsere og rullet i fier. Saledes er det gaet for TEL pa Langeland der udtrykte skepsis 8de sagde
ikke nej bemeerk lige det) og Langelands borgmester der fik stukket naesen lidt for langt frem. Som borger
sender det ikke edemokratisk hilsen i min retning. Snarere vidner det om intolerance fra naturalisternes
side. Man er keetter hvis man ikke er med. Ve den der ikke tror! De melder sig ud af feellesskaberne og
skaber grupper imod andre. Jeg er som borger skuffet over dermateadrejning. Hvor er den gode tone

blevet af. Hvor er den konstruktive debat endt? Vi kan da ikke i foreningerne og de politiske partier veere
enige om det hele, det er da klart. Det er demokratiet der skal arbejde og ja vi er forskellige.

Jeg er sikkepd, at uanset udfaldet nationalpark eller ej. Sa vil alle der bare har en smule omlgb i hovedet,
se at komme videre hvad end retning det bliver. Selvfglgelig vil kommunerne og turist erhvervene arbejde
sammen med nationalparken hvis den bliver vedtaget \il jeg ogsa. Hvad andre muligheder har vi trods

alt? Erhvervslivet, tja der vil sikkert blive afviklet en del, men mon sé ikke ogsa der kommer nyt til. De store
aendringer tror jeg ikke pa. Der bliver ikke solgt flere huse pa Langeland og tilflythargéver nok

temmelig ueendret. Spgrgsmalet er sa bare; kan nationalparken samarbejde med alle uanset tilhgrsforhold,
hvis det er en nationalpark det ender med? Og hvordan bliver det at omga disse naturalister hvis ikke det
bliver en nationalpark? De sp@mal stiller jeg mig selv igen og igen. Jeg finder ikke noget svar.

Lene Lautrup
Tilhaenger af naturen, men nationalpark skeptiker

Grastenvej 215, Thurg
5700 Svendborg
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Kan de embedsmaend/politikere der vil have Nationalpark ikke finde et andet emne
til deres eftermaele. Det er helt forrykt at bruge s& mange penge pa noget, der
aldrig vil give de arbejdspladser som der bliver omtalt.

Kommunerne har ingen penge, man skaerer ned pa zeldreplejen - skoler - bgrnehaver,
hvor vil man finde de mange millioner.Det var meget bedre hvis man brugte de

fgrste 20 millioner til ivaerkseettere,for dermed at skabe arbejdspladser pa

Langeland. Det er meget nemt for mange personer/parcelhusejere at stemme ja for
nationalpark, nar der ikke skal veere stier gennem deres haver,ellers ville de

100% stemme nej som undertegnede.



Ove Nielsen
Gyldenbjergsvej 12
5700 Svendborg
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Som elsker af den sydfynske n atur syntes jeg ikke at der er nogen grund til at
vi skal have en nationalpark pa Sydfyn.

Jeg kan ikke se at den kan bidrage til et bedre miljg end det vi har idag, og
mulighederne for at skabe mere end det vi har kan jeg heller ikke se at vi kan

fa. Derimod kan jeg se en masse udgifter som skal deekkes af os skatteydere.Jeg
kan se en masse love og begraensninger, som vil blive palagt os alle som enten

lever af naturen, eller for os som bare nyder naturen.

Bevar det vi har idag og lad os alle sammen samarbejde om det. Det viser jo gang
pa gang at samarbejder man, far man skabt en masse.

NEJ TIL EN NATIONALPARK
Peter B Hansen

Degnevangen 9
5762 V. Skerninge
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Det er ikke lykkedes for mig at finde ud af, hvad planen konkret betyder for min
bopeael/ejendom, inkl. strandareal. Jeg finder det imidlertid uacceptabelt, hvis

der etableres stier el.lign., som giver offentligheden mulighed for at feerdes pa

ejendommen. Fri adgang for offentligheden vil medfgre gener for beboerne,

herund er forgget stajniveau og affaldsproblemer, ligesom ejendomsvaerdien ma

formodes at blive forringet.

Ulla Jgrgensen

Troense Strandvej 70
5700 Svendborg
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Jeg er imod Nationalpark Det Sydfynske ghav, idet jeg mener, at vi allerede har
rigeligt med bureaukrati og regler.

Det er ikke fordi, at jeg ikke gnsker nye tiltag i omrédet, men sadanne tiltag
kan sagtens gennemfgres uden en decideret "park".



Der mangler farst og fremmest erhvervsliv i omradet - 09 her er en natio nalpark
efter vores mening ikke vejen frem. Udefrakommene ivaerkseettere eller

virksomhedsejere vil til en hver tid opfatte nationalparker, som et omrade med

flere restriktioner og dermed forhindringer. Det er ikke vejen frem, hvis der pa

ny skal skabes arbe jdspladser i omradet igen.

Jeg @nsker ikke at bo i et omrade, hvor jeg ikke kan leve under samme regler som
det gvrige af landets befolkning.

Rasmus Bgnlgkke

Vornaesvej 40
5700 Svendborg
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Jeg gnsker ikke at bo i en Nationalpark, idet jeg igennem informationsperioden

ikke har faet opfattelsen af, at det aendrer andet i omradet, end at det skaber

endnu flere regler og restriktioner for erhvervlivet end der allerede er.

Samtidig er tiltag p& naturomradet jo fortsat inge n hindring, selvom der ikke er
en Nationalpark.

Camilla Bgnlgkke

Vornaesvej 34
5700 Svendborg
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En Sydfynsk Nationalpark vil uden skyggen af tvivl veere en god idé. Danmarks

natur er smuk, nar den far lov at udfolde s ig naturligt - men det sker
efterhanden ikke ret ofte. Vil vi bevare et mangfoldigt og rigt miljg ma vi

sikre, at der bliver skabt fristeder og omrader, hvor planter og dyr kan undga

det konstante pres fra landbruget, forurening, trafik osv. Det er ikke ho Idbart
at opretholde et system, hvor naturen udnyttes indtil den gdelsegges - fordener
en berigelse vi alle bar seette pris pa og veerne om. Forhdbentligt kan en

nationalpark veere med til at mindske overgrebene pé plante - og dyrearter, der
konstant finder s ted, og seette fokus p& et andet og meget sundere forhold til

natur. Huske os pa, at vores kultur ikke ville eksistere uden naturen; at vi er
dybt afhaengige af den, og har pligt til at behandle den med respekt.

Naturbeskyttelsen bgr veere hovedarsagen til a t lave en sadan park - ogdener
grund nok i sig selv! Men nar det er sagt vil de mange arbejdspladser, der

bliver skabt med parken da ogsé veere uhyre gavnlige for Sydfyn og landet i det

hele taget. Danmark bgr med sine meget priviligerede muligheder vaere et
foregangsland, hvor folk fra andre steder kan komme og fa gode naturoplevelser

og se, at naturbeskyttelse godt kan g& hand i hdnd med veekst og beskaeftigelse.

Der vil kunne skabes fokus pa mange gavnlige ting indenfor kulturlivet - bla.
lokale, sunde ra varer og samveer i naturskanne omgivelser. Mange turister vil

uden tvivl se dette som et dejligt frirum, hvor kvalitet og naturlighed er i



fokus. Der vil blive skabt beskaeftigelse og et rigt kulturliv pd gerne og i
udkantsdanmark.

| det hele taget finder | eg planen for den sydfynske nationalpark meget

interessant og nyskabende. Det ville veere utrolig zergeligt, hvis et sadant

projekt ikke afpraves pga. snaevre interesser. Jeg haber inderligt nationalparken

bliver en realitet - den kan kun bidrage til det gode og maske bremse den
gdelseggende udnyttelse vi udseetter vores natur for her i Danmark. Hvis vi vil

bevare et land med en sund og mangfoldig natur, som vi kan seette pris pa og

blive ved med at have gavn af, s& ma vi gare noget. Der ma tages initiativer og

skabes aendringer, og det kan snart ikke ga hurtigt nok. Nationalparken er et

sadant initiativ. Ma projektet lykkes!

Elizabeth Rask Petersen

Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg
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Ja, der bar oprettes en nationalpark, min dst med den store models areal.

Svanninge bakker, sgerne mellem Svendborg og Faaborg og de store skovomrader

hgrer naturligt med. En udpegning vil vaere en saltvandsindsprgjtning for natur

og kultur,rekreative aktiviteter,og dermed ogsa for gkonomien i omradet. Der vil

skabes mulighed for markedsfaring af omradet med langt starre veegt end hidtil i

en globaliseret verden. Hvad kigger du selv efter, nar ferien tilretteleegges ?

Er der tale om prioriterede seveerdi gheder, har omradet straks en helt anden

interesse. Arbejdes der til stadighed med forbedringer, som kommunikeres ? Det

vil en nationalpark muligggre. Vi har intet at tabe. Det fynske havgrredprojekt

er et godt exempel pa, hvad der kan vindes ved at Igfte i flok - 0gsa gkonomisk.

Hvad har skeptikerne at frygte ? At man skal overholde dansk lovgiv -
ning og internationale forpligtigelser. Det ma ikke veere grund nok til at
forhindre en nationalpark med fgrnaevnte kvaliteter ?

Held og lykke
Jargen Dan Peter  sen
tidl. amtsdir. og naturforvaltningschef

Vornaes Skovvej 26
5700 Svendborg
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Da jeg ikke umiddelbart kan se noget behov for en nationalpark under de givne
forudseetninger, nemlig at der ikke umiddelbart skal laves sendringer i den made
landbrugsdriften foregar pa allerede, er jeg modstander af Nationalparken, idet



forudseetningen ente n ikke holder (d.v.s at der sandsynligvis kommer yderligere
restriktioner),eller behovet for en park ikke er tilstede.

Jeg tror heller ikke pd, at Nationalparken tilnaermelsesvis ville give de
yderligere arbejdspaldser, der til en vis grad bruges som begru ndelse for
etableringen.

Henrik Blixen - Finecke

Purreskovvej 49
5874 Hesselager
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Kvalitet frem for kvantitet.

En nationalpark i og omkring det sydfynske ghav er en enestaende chance for at skabe gode
betingelsefor dette pragtfulde naturomrade.

Nationalparken vil give samlet opmaerksomhed pa natur, kultur, friluftsliv og erhverv, sa man ikke
spaender ben for hinanden. Det er ikke sa vigtigt at tiltreekke flere besggende, men at de nuvaerende
aktiviteter er baeredygje, at naturen bliver behandlet respektfuldt og at folk far gode oplevelser.

Der eksisterer allerede udmaerkede vejledninger for feerdsel i den sydfynske natur, men der er brug
for yderligere informationer om muligheder for friluftsliv. Nationalparken aihlisere flere penge

til faciliteter og produktion/distribution af samlede informationsmaterialer. Isger er der brug for
oplysninger om de sarbare fugleomrader i det sydfynske ghav. Med gget kendskab ggres det nemlig
lettere for besggende at fgle ansvappfpre sig ansvarligt bade til lands og til vands.

Lilian Nielsen
kajakroer, fugleog plantekigger og naturelsker.
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jeg gnsker ikke en nationalpark
karsten pedersen

tofteveenget 3
5762 v.skerninge
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JEG ONSKER IKKE EN NATIONALPARK



RITA PEDERSEN
TOFTEVANGET 3
5762 V. Skerninge
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Jeg er imod nationalpark. Jeg vil ikke veere med til at afgive

suvereenitet/bestemmelse, som er stadfaestet i min grundlovssikrede ret. Der er

absolut overhovedet ingen tvivl om, at denne ret vil blive udvandet ved
iveerkseettelse af nationalpark, trods argumentation om det modsatte.

Frivilligheds princippet har efter min mening, for ofte kreenket grundlaeggende
rettigh  eder, og demokratiforstdelse sd man efterlades med fornemmelse af afmagt
og umyndigggrelse.

Derudover nyder projektet ikke bred folkelig opbakning, som absolut mé veere en
1. preemis.

Hgjvang

Claus Pedersen

Sdr. Longvej 30

5762 Vester skerninge
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Det har pa Dreja ikke veeret muligt at blive enige om et mundtligt formuleret
hgringssvar, vi har afholdt "Nationalparkmgde" som mundede ud i at der skulle
foretages en afstemning som fingerpeg for Drejg \ 's holdning, alle med
ejendom pa Drejg har kunnet afgive stemme, 45 har stemt og alle stemmer er
godtaget, afstemningen viste:

25 stemmer for, 18 stemmer imod og 2 stemmer ved ikke.

Lars Milling

@ - repraesentant
Drejg Brovej 5A
5700 Svendborg

Returtil top
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Hermed en kraftig indsigelse imod en eventuel Nationalpark pa Sydfyn.

Jeg ser ingen positiv grund, til at etablere en Nationalpark i det sydfynske.

Det virker pa undertegnede dybt bureaukratisk, at det overhovedet er kommet sa
langt.



Samtlig e lodsejere (meget fa undtaget) er lodret imod, og med god grund. Der er
ikke meget, af den form for tiltag, (Natura 2000 osv.) der ikke er endt op med
pa et tidspunkt, at vaere en klods om benene for lodsejerne.

Der er ingen grund til, at lade en flok til skudsgriske fanatikere manipulere med
de sa flotte og naturlige omgivelser, som der er tale om her. Naturen er som den

er, fordi dem der har veeret her far os, og dem der er her nu, har formet den med

kun de bedste intentioner. Lad det vaere sadan, eller gar det galt med naturens
orden !

Dem der passer den nu, lever af det og har dermed absolut ingen interesse i, at
skade den pa nogen made.

En Nationalpark vil aldrig give flere arbejdspladser end den fjerner.
Jeg vil hermed undertrege, at der skal ikke veere Nationalpark pa undertegnedes
ejendomme.

Jeg accepterer inge former for restriktioner, andres indblading og des lignende
- med mindre jeg selv beder om det.

Hvis der er nogle der gnsker Nationalpark, sa ser jeg ingen grund til, at de
ikke laver det - Vel at meerke ! Pa deres egne ejendomme. Det er den eneste
lgsning der er positiv for alle parter.

Jeg undertreger endnu en gang : Jeg accepterer ikke at mine ejendomme bliver
omfattet af en evt. Nationalpark.

Pellesminde

Ulrik Jacobsen Lunde
Gesingevej 11

5700 Svendborg
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Nej tak, jeg gnsker ingen nationalparksydfyn. Min begrundelse er,at jeg under
ingen omstaendigheder gnsker endnu et offentligt lag gget administration i vores
beslutningsprocesser.

Jeg mener igvrigt, at grundlaget for nationalparksydfyn er alt for spinkelt til
s& gennemgribende et tiltag. Hvis man endelig gerne vil passe pa vor natur kunne
man passende begynde med at hdndhaeve de bestaende regler i
fredningslovgivningen.

Niels Ulrich

Radmevej 47
5771 Stenstrup
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SOM EJER AF BREGNINGE SKOV PA TASINGE PROTESTERER JEG IMOD PLANERNE
OM AT ETABLERE EN NATIONALAPRK PA SYDFYN. BREGNINGE SKOV OMFATTER 75 HA OG ER
OMFATTET AF VALDEMARS SLOT GODS.

LOUISE E.K. ALBINUS

EJER AF BREGNINGE SKOV

73 LYALL MEWS WEST
LONDON SW1X 8DP, ENGLAND
LONDON
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Jeg mener, at en nationalpark er et helt ungdvendigt ekstra offentligt
burokrati, som kun har til formal at give plads til endnu flere
universitetsuddannede og dermed hgjtlgnnede projektmagere pa offentlig
forsgrgelse.

De tiltag, som har veeret naevnt, kan sagtens seettes i veerk alligevel uden at veere
"brandet" af en nationalpark.

Finn Christensen
Gl. Nybyvej, 61
Tasinge

5700 Svendborg
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Ud fra, hvad jeg ved om intentionerne omkring den nationalpark, man vil lave,
gnsker jeg ingen nationalpark. Det vi har pa Sydfyn bliver IKKE bedre af at
frede en masse ting.

Mads Holst Jensen

abyvej 47
5762 V. Skerninge
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Med det ene ben plantet i familiens helarsbolig i Svendborg og det andet ben

lykkeligt placeret i ferieboligen p& Langelands gstkyst er familien her helt teet

pa bade landet og byen i ghavsomradet. Vi hold er rigtig meget af begge omrader,

og er lykkelige for at kunne komme og leve (opleve og virke) begge steder.

Gennem de seneste uger har vi forsggt at finde en fornuftig og afbalanceret

stillingtagen til den spaendende udfordring, som nationalparkprojektet v il udgere



for os i det sydfynske ghav. Vi er fortsat positive og trods den megen polemik
og de ikke altid lige lgdige avisskriverier er vi tilhaengere af tanken om at
sgge om at fa oprettet nationalparkvilkar her i omradet, som beskrevet i det
rundsendte ma teriale.

Peter @rting & Bente Brynnum

Plgjeholmen 10 & Nordre Lgkkebyvej 13,
5700 Svendborg & 5953 Tranekaer
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Nej til Nationalpark Sydfyn:

Som liberalt indstillet person er jeg principiel modstander af ungdvendige
fordyrende reguleringer. Jeg er modstander af et organ, der forhindrer ejere af

land frit at disponere over deres ejendom. Jeg er overbevist at folk

selvstaendigt kan varetage deres ejendom pa bedste méde. Jeg er overbevist om, at

en positiv udvikling af vores unikke omrade varetages af innovative, kreative og
selvsteendigt teenkende mennesker. Vi behgver ikke et dyrt "barnepige - organ".
Sydfyn og gerne skal ikke vaere et museum men et dynamsik omrade. - Jeg
repreesenterer flere parceller i Svendborg samt somm erhusparcel pa Langeland.
Hanne Ulrich

Rgdmevej 47

5771 Stenstrup
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4.81

En nationalpark vil betyde en koordinering af de aktiviteter, der ggres med
henblik p& bevaring af natur - 0g kulturveerdier. Derfor: JA.

Torben Lil  lemose

Steengelveenget 6
5700 Svendborg
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4.82
Jeg anbefaler, at der sgges etableret en nationalpark sydfyn.

Som helt overordnet idé, ser jeg parkkonceptet som en ramme, hvori fremtidens
livsgrundlag for bebolse og liv i yderomrader generelt, sgges udviklet.
Det geelder beeredygtighed i forhold til naturresurser, afgr@detyper,
dyrkningsformer, hjemmearbejdspladser, frivilliges engagement, mv.



En gruppe af modtagelige, visionaere og fordomsfri idealister skal her, i lille

mal estok, have mulighed for at szette fremtidens samfund pa dagsordenen.

Intet skal i den sammenheeng veere helligt, men frivillighedprincippet skal
respekteres - al eendring fra det traditionelle og kulturbundne, skal kun kunne
ske gennem overbevisende visioner og indlysende eksempler.

Svend Jensen

Bergmannsvej 99
5700 Svendborg
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4.83

Jeg er imod oprettelsen af en sdkaldt natonalpark.

Den vil medfagre endnu mere bureaukrati, hvilket vil veere negativ for alle.

De steerke kreefter bag forslaget gnsker i realiteten en naturpark hvilket vil
skreemme nye produktionsvirksomheder vaek fra omradet.

Lafterne om nye turistbaserede arbejdspladser er baseret pa gnsketaenkning.
Audrey Fenne - Frederiksen

Lehnskov Strand 37
5700 Svendborg
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4.84
Etablering af en Sydfynsk naturpark er ungdvendig.

Det giver ikke flere arbejdspladser og turister. Danmarks statistik har netop
udgivet en rapport,hvoraf det femgar, at Danmark er det land i Europa der er
dyrest og holde ferie i.

Ligeledes er jeg overbevist om, at den frivillighed der er skrevet i lov om

naturpark vil blive omgéet. Alene det faktum, at Dansk ornitologisk forening vil

have mere sammenhaengende natur og Dansk naturfredningsforening har udtalt, at
ved e n naturpark kan de grgnne erhverv ikke laengere regne med fuld raderet over
deres arealer. Hvordan haenger det sammen med det frivillige.?? Vi har dbne skove

- offenlige strande - 0g en ghavssti,som igvrigt efter forlydende er ved og gro
til da den ikke bliv er brugt ret meget.

Kort og godt Naturpark NEJ TAK. Brug pengene pa bgrn og eeldre
Barn er fremtiden og de aldre er dem der har slidt for det samfund i har idag.

Niels Mgller
Assensvej 283
5771 Stenstrup
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4.85
Nationalpark og rettidig omhu

Sydfyn er noget ganske saerligt. Vi er beriget med en enestdende natur og kystneer kultur. Det er det der er
grunden til at vi overhovedet diskuterer nationalpark, og kan komme i betragt til en saddan status. Hvor
mange arbejdsjgldser det vil generere og hvor kraftigt et boost det vil veere for den sydfynske gkonomi kan
der kun laves mere eller mindre sikre prognoser pa. Men at det vil betyde noget er uden al tvivl. Det gaelder
her, som det gzelder pé alle andre omrader ogsa, aget fokus og ggede aktiviteter vil betyde udvikling.

Og udvikling har vi i allerhgjeste grad brug for. For godt nok er vi beriget med en enestadende natur, men ser
vi pa de parametre, der karakteriser et samfund, star det temmelig slgit til. Vi scoreyt ghdristort set

samtlige parametre. Det geelder bl. a. beskaeftigelse, gkonomi, boligforhold, ungdomsarbejdslgshed,
uddannelse, sociale forhold og sundhed.

Debatten har bglget de sidste maneder, og der tegner sig to grupperinger (tilheengere og modstandere),
der i debattens hede har traengt hinanden op i hver sin krog. Det er sveert at se at disse grupper har beriget
hinanden i vurdering af spgrgsmalet om en nationalpark eller ej. Nu er det heldigvis sadan at det ikke er
disse grupper, der beslutter om vi skelve en nationalpark. Det er op til politikerne i de bergrte
kommuner.Sa derfor kaere politikere. Lyt til argumenterne, udvis rettidig omhu og udnyt de muligheder

en nationalpark vil give omradet. Der er brug for det.

Boye Top Christensen
Svendborg
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Uuanset hvad jeg io g andre modstandere skriver her , da er deringen garati for
atja - grupperingen overhovedet vil/ skal tage notits af hvormange der klager.

Men sa har vi da navnene p& modstanderne og kan sa bekrige dem pa anden vis

senere . Ren Gadaffi og langtfra demokrati!

Den slags store omveeltninger bgr lsegges ud til folkeafstemning. FY !!

Vi har allerede en stor dejlig \ "nationalpark \ " og ,til orienteri ng ,besgges den
kun af ganske fa, nemlig dem der forstar at vaerdseette den unikke natur.Resten

tar kun komme der i solskin og det kun med en naturvejleder i handen.

Vi har allerede utroligt snaerende miljglove der hindrer at der bliver bygget /

&ndret i natu ren.

Nationalpark er kun et smart politisk ord for at kunne opna diverse (eu ?)

tilskud og det vel kun til forbedringer i perieferien af Parken. For tiltag til

gget turisme vil jo genere naturen.Vandrestier langs bondens strand findes

samend allerede for de f& der magter at gennemfare en sadan spadseretur -oger
allerede lovlig gva offentlighedens ret til fri feerdsel langs stranden



Stop al den snak og nyd tilstandene som de allerede forefindes.
Nej til flere snigende miljghysteriske band !!

Nej til nation alpark

roshaek morten

bjernemark byvej 14
5700 svendborg
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4.87
Jeg er imod oprettelsen af en sakaldt nationalpark.

Det er udtryk for en museums tankegang som ikke vil gavne erhvervslivet. Den vil
medfgre endnu mere bur eaukrati, hvilket vil veere negativt for alle.

Louise Fenne

Lehnskov strand 30
5700 Svendborg
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Jeg er klart IMOD en Nationalpark. De muligheder, der skitseres i forslaget, kan
sagtens forfglges i dag. En Nationalpark vil kun &bne muligheder for
begraensninger.

Lars Chr. Thede

Damsager 3
5762 Vester Skerninge
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4.89

JA - etablering af en nationalpark i det sydfynske ghav og omliggende landskaber
er en GOD ide.

Som vanligt strides "experterne" og turer frem med hver deres tro som var det
den skinbarlige virkelighed, sa jeg vil da gare det samme:

Etablering af NP viser en vej frem - demonstrerer omstillingsparathed - 09 giver
plads til visioner for en beeredygtig fremtid bas eret pa vores omrades unikke
kvaliteter.

Etablering af NP er et opger med angsten for en fremtid i forandring.



Etablering af NP er et handslag, til fremtidige generationer, pa fornuftig
forvaltning af vores feelles ressourcer til FALLES bedste.

"Nationalp  ark Sydfyn" er et ubetaleligt brand der vil seette vores omrade "pa
landkortet" og ggde og gavne lokale initiativer.

Peter brusendorff

Sgren Lolks Vej 30
5700 Svendborg
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Bestyrelsen for Egebjerg Mgllelaug udtrykkermed vores tilslutning til en Nationalpark pa
Sydfyn og @eme.

Vi ser Nationalparken som et tilbud

~ der kan lgfte, gavne og hgjne omraders unikke natukulturveerdier.

~ som kan skabe gget opmaerksomhed om de allerede etablerede turistattraktitimet og

der findes i dag, og ikke mindst veere med til at seette gang i nye tiltag og ideer.

~ gare det attraktivt for virksomheder at forblive i omradet og tiltreekke nye, der ser det som
en fordel at veere i omradet, og gnsker at brande sig med Nationalparken

~ til at tiltreekke nye beboer, der gnsker let adgang til skov, strand og hav, med de muligheder
det giver for fritidsaktiviteter, og alligevel teet p& motorvej.

Oprettelse af en Nationalpark falder meget fint i trdd med hele projektet omkring Egebjerg Ma
der jo, nar projektet er feerdigt, vil std som et landskabsobservatorium og fyrtarn pa toppen af
Egebjerg Bakker. Her vil der via udstillinger og plancher kunne forteelles om, det omgivne
istidsmoraenelandskab, smeltevandsdale og @havet, og hedea videre en storslaet udsigt over en
meget stor del af den kommende Nationalpark.

Bestyrelsen for Egebjerg Mgllelaug.
vl formand
Per M. Jensen
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Det nuveerende oplaeg til Nationalpark bar eendres pa mange punkter.

Desveerre har debatten om Nationalparken, taget en uheldig og afsporet drejning, den har naesten
udelukkende drejet sig om turisme og jobs, og ikke om det som nationalparker drejeii sigmiig natur.
Jeg er en stor fortaler for at beskytte og benytteraat det er dog allervigtigst at benyttelsen foregar i
respekt og forstdelse med de personer, som ejer arealerne.



Det nuvaerende oplaeg til Nationalpark Sydfyn, bgr zendres pa mange punkter, oplaegget er kart af sporet, og
er nu slet ikke i overensstemmetned det en Nationalpark skal veere. Nemlig at veerne om og udvikle
naturen, til gavn for flora og fauna, samt give geesterne mulighed for oplevelser.

| de gkonomiske beregninger er der et budget p& 20 mil. arligt. De 7,5 mil., fra staten, det er ny&Jenge.
mil. fra kommunerne, tages fra en pulje, der i forvejen bruges til turisme.10 mil. fra fonde, alts& penge, som
skal sgges, og som i forvejen tilflyder omradet i en vis meengde. S& man har ikke 20 mil. ekstra, men maske
kun 1612 mil. Nar der skal etaptes, drives og ikke mindst vedligeholdes en Nationalpark, der straekker sig
fra Helnzes i vest, over det Sydfynske @hav, til Vresen i nord, sa er disse penge ikke nok.

Jeg er ikke fortaler for en Nationalpark i den lille model (Jhavet og gerne). Da enstoegke| af
befolkningen pa disse steder ikke er stemt for en Nationalpark i deres omrade. Og uanset hvor lille eller
hvilken form, den skal have, sa er det vigtigt at en stor del af befolkningen er positiv stemt.

Derfor: Brug de penge kommunerne hams de fondsmidler, der kan skaffes, til at udvikle og markedsfare
0Sydfyns Naturperler o, her tbPnkes p- alle de fred
f.eks. Svanninge Bakker og Bjerge, Sydlangeland samt mange andre omrader pa Syefge.dggmange

nye vil kunne komme til og er p- vej. Derved vil
de markedsfares fornuftigt, vil veere til stor gleede for herboende og turister. Det forudseetter, at feerdslen i
omraderne er fornuftige. Dkal ikke bare kunne beskues fra et fugletdrn. Omraderne pa Langeland ved
Botofte, og Narreballe Nor er eksempler pa flot arbejde.

Et sadant tiltag vil ogsa kunne ske i forstaelse med langt den overvejende del af befolkningen, og ikke som
den nuveerend®rm, hvor en meget stor del er modstandere.

Det vil vbPre en god ide at supplere 0Sydfyns Natu
stier nu, men mange flere vil kunne komme til , det skal veere afmzerkede stier, som gar rundt i de
naturskenne omrader, stier som @havstien er udmaerket, men har den store mangel, at man ikke ret mange
steder kan ga rundt, men skal samme vej tilbage eller benytte asfaltveje. Markedsfar det hele i en samlet
folder, med et kort. Her har man i forvejen kortetdvér avst i en, hvor de 0Sydfyns
Sydfynske Stier, o0 nemt kan indtegnes sideordnet.

Det geelder om at skabe rammer, som svare til geesternes forventninger.

Gribes 0Sydfyns Naturperler o m. m. ifdoykketaffatdespt an,
mange flotte og spaendende ting pa Sydfyn. H vis Nationalparken gennemfgres i sit nuveerende opleeg, rejser
de herfra og sige o0Det var en tynd kop teo.

Bent Poulsen

Albjergvej 43
5883 Oure
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Undertegnede Kirsten og Ole Lennart Hansen - bosiddende pa Tasinge - iden
forhdbentlig kommende nationalpark - skal af fglgende grunde anbefale etablering

af en nationalpark , med den stgrst mulige udstraekning, jvf. det udsendte

forslag :



1. Vi bor med udsigt til Svendborgsund.

2. Aret rundt beveeger vi os til fods - i bil, bus og tog - iden skgnne natur i
"nationalparkomradet”

3. En stor del af aret cykler vi - paegen cykel eller ofte p& tandem i samme
omrade( kun vinterens veerste vejrlig saetter en be greensning )

4. | sommerhalvaret sejler vi i vores "lille bad, der gynger" rundt i det skanne

ghav - har badeplads i Vindeby havn.

5. P& vore ture rundt i omradet benytter vi med glaede de mange sma og store

butikker, som inden for fadevarer og kunsthandvaerk er med til at profilere den
kommende "nationalpark™" som et attraktivt miljg at beveege sig i.

6. De 5 punkter har stor betydning for et mere og mere attraktivt

bosaetningsmgnster for de bergrte kommuner

7. - og endelig vil turismeindustrien med en \ "nationa Ipark \"fa en ekstra
energitilfarsel.

LAD OS FA DEN NATIONALPARK NU - OG UDVIKLE DEN | FAELLESSKAB OVER DE KOMMENDE
AR!

Kirsten Margrethe og Ole Lennart Hansen
Sundhgjhuse 4

Tasinge

5700 Svendborg
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Nej tak il nationalpark pa Sydfyn.
Skjoldemose Gods

Lars Ulrich

Rgdmevej 43
5771 Stenstrup
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4.94

Det er et flot arbejde som styregruppen og mange andre har preesteret, med mange gode ideer til hvad vi skal
gare med vort skenne Syd. En nationalpark vil veere oplagt som et samlende forum for de gode ideer.Der

er ingen tvivl om at det vil veere et meget steerkt brand af Sydfyn, hvis vi kan kalde os nationalpark.Det vil

give flere turister (nar jeg selv veelger feriemal, gar jeg aftat &ne naturomrader, og er betegnelsen
nationalpark borger det ogsa for en vis kvalitet.)Vi kan jo ikke alle leve af socialhjeelp og landbrugsstette, sa
dette er en enestaende chance for Sydfyn og @erne til at skabe noget fremdrift. Med en natiohdétark vi
samlede omrade kunne markedsfgres langt bedre over for turister og bosaetter.Man skal heller ikke glemme,
at det vil give en gkonomisk gevinst i form af stgtte fra fonde m.v.Al erfaring fra ind og udland viser, at en
Nationalpark er en gevinst for enrade.Sa keere politikere, gar det dog, vedtag planen.

Uddeler Niels Bomholt jensen
Langemarken 3

Ulbglle

5762 V. Skerninge
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4.95

Jeg er imod nationalparken af flere grunde bl.andet fordi jeg er jeeger
Dette gor jeg uagtet at jeegernes repraesentant i styregruppen bakker op om
forslaget til en nationalpark...

Ejvind Jgrgensen
Degnevangen 1
5762 Vester Skerninge
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4.96

Jeg mener at det er uhyre vigtigt for den danske datur, at vi er o pmaerksomme pa
den, at vi aktivt tager hdnd om den, at vi vil yde for at bevare biodiversiteten

i Danmark -- og i vores lokalomrade.

Jeg mener at Nationalparktanken netop giver mulighed for den ggede opmaerksomhed,
som er ngdvendig for at beskytte og bevare den sydfynske natur.

Som sidegevinst tror jeg pa at vi for ekstra arbejdspladser bl.a. pa

turismeomradet. Jeg tror ogsa at det pa leengere sigt vil gavne landbruget - hvis
man kan arbejde sig veek fra store grisefabrikker til beeredygtig produktion, som

jeg er overbevist om, der vil veere efterspargsel efter i fremtiden.

Ja, til Nationalpark.
Bodil Graver Jensen

Stevneskovvej 39A
5700 Svendborg
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Idet jeg mener, at oprettelse af en nationalpaidover at bevareatureni omradet- vil stgtte udvikling af
savel kultur som erhverv, vil jeg herved tilkendegive min statte til oprettelsen af Nationalpark Sydfyn.

Aage Bo Knudsen

Byparken 73, st02
5700 Svendborg
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4.98

Jeg synes, det er en fremragende idé at f& etableret en nationalpark i og
omkring hele det sydfynske ghav. Jeg ser kun positive fglger af dette. For natur
savel som mennesker.

De lodsejere og landmaend, der er imod, ma da veere glade for, at vi ikke beder om
at f& indfart svenske tilstande med allemandsretten til landet.

Annegrethe Thingsgaard

Christiansvej 55
5700 Svendborg
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Jeg tror at vedtagelse af planen vil bringe voldsom ufred i befolkningen.
DN ved president Biss chop - Larsen (FAA 8 feb. 2011 side 18 - 19) siger helt klart
at der bleeses til kamp.

CITAT "at det er en misforstaelse, hvis nogen tror, at alt kan fortsaette som
hidtil, nar et omrade bliver til nationalpark."

Laeserbreve i FAA har klart vist at diverse pres sionsgrupper vil benytte
nationalparken som lgftestang til deres gnsker uanset
lgfter om frivillighed for alle.

Uffe Holm Hansen

Strandhuse 14
5700 Svendborg
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4.100

Jeg vil gerne tilkendgive min modstand mod Nationalpark Sydfyn i den
omradeudstraekning den har.

Jeg er jordbesidder inden for det planlagte omrade.

Jeg kan ikke lide fremgangsmaden hvor man forsgger at lgbe indvolverede borgere

over ende og forsgger at samle et automatisk flertal for ideen, hvis i kke nok
brokker sig.

Der er ogsa igjnefaldende at, hvis borgere eller politikere brokker sig, s&
bliver de verbalt overfaldet af de massive tilheengere, som eks. Poul H. Harris
og andre.

Alene den fremtoning ggr mig til modstander.



Overordnet syntes jeg om ideen, hvis de veerdier som skal beskyttes ligger til
hgjrebenet, som eks. Thy og Djursland, men her er der ikke seerlige veerdier, som
ikke allerede er sikret.

Der er bade fredninger, beskyttelseslinier og meget andet, bla. en Svendborg
Kommune, som skal indregnes.

Sa jeg vil stille mig op bag de mange jordbesiddere i omradet, som frygter for
fremtiden under en nationalpark.

Jeg kunne dog foresla at man udlagde en mindre nationalpark lidt teettere pa

Svendborg, eks. pa det landbrugsjord kommunen har erhv ervet af Hvidkilde, til en
fornuftig pris (for greven), og sa lave en eu - ansggning pa det. S& kan man maske
f& penge hjem pa den made.

Dan Lauritsen

Langegyde 55
5762 V. Skerninge
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Nej tak til en Nationalpark
Henny Navne

Feergevej 7, 1.tv.
5700 Svendborg
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4.102
Jeg gnsker ikke nationalpark
Niels - Frank Nielsen

Fjellebrovejen 20
5762 V skerninge
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4.103
Ingen nationalpark pa sydfyn, tak.
Rasnus Frank

fiellebrovejen 20
5762
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4.104
Jeg gnsker heller ikke en nationalpark jeg gnsker ikke at veere kostode
Annelise Jgrgensen

Fjellebrovejen 20
5762 V skerninge

Retur til top

4.105

Jeg gnsker  ikke en natinal park af den starrelse der er lagt op til. En NT hgrer
ikke hjemme i et omrade med intensive landbrug og andre erhverv. Man bgr istedet
veelge et lille afgreenset extensivt omrade som feks Svanninge bakker eller
lignende.

Jeg er ikke i tvivl om at der vil komme restriktioner ind af bagdgaren for
landbrug i en national park.

Har netop besggt National park i Berchtesgaden i Tyskland. Dette er et
ekstensivt omrade der ikke er privat ejet bestdende af bjerge og graessleetter ,
hvor der dyrkes eksten sivt landbrug.

Lad det fortsat veere frivillighedens vej pa Sydfyn og der er allerede masser af
gode tiltag i omradet feks gorrilaparken, spor i landskabet,@havsstien samt
mange lodsejere der ggr meget for naturen ved gravning af sger , plantning af
skov 0 sv.

Kim Sggaard Rasmussen

Abyvej 58
5762 Vester Skerninge
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4.106
Jeg er bestemt imod Nationalparken pa sydfyn.
Casper Rolighed

Lehnskov Strand 19
5700 Svendborg
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4.107

Hvis Nationalparken bliver forvaltet pa den rigtige made, vil den kunne veere et
aktiv, som falder godt i trad med det Sydfyn er kendt for: Natur og gode



oplevelser, der giver tid til fordybelse (og ikke Anna Hvides gard og andet, som

Svendborg ellers gerne vil markedsfgre sig pd). Faktisk kan det veere

modsigelsesfuldt at ikke pleje og bevare dette aktiv, som pa den rigtige made

vil bringe uvurderlig veerdi ogsa til kommende generationer - ogsasetiet
visioneert og gkonomisk perspektiv.

Foarst og fremmest sk al Nationalparken dog oprettes, fordi der er et inderligt
gnske om at bevare unik natur, og den vurdering ma der ogsa fagfolk ind over.

Det er vigtigt, at Nationalparken ikke forplumres af alt for mange modsatrettede
interesser, sa den til sidst star som e t udvandet initiativ, som hverken er
bevaringsveerdigt eller attraktivt. Hellere en lille unik samling natur, som gger

veerdien end en stor "kulturpark”. lkke at der er noget galt med kultur, men sa

skal det bare ikke hedde en nationalpark.

Stina Lgndahl He nriksen

Svendborgvej 58, Ollerup
5762 Vester Skerninge
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4.108

Jeg er absolut modstander af oprettelse af en nationalpark.

Det vil forringe erhvervslivets muligheder for at eksistere og udvikle sig
fremover. Der vil komm e en masse restriktioner, der gar det sveert iseer
for landbruget at eksistere og dermed tab af arbejdspladser tilfglge.

Jargen P. Petersen

Assensvej 253
5771 Stenstrup
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4.109

Jeg er imod en nationalpark pa sydfyn. Jeg er bange for flere restriktioner til
erhvervslivet. Jeg kan ikke se den vil bidrage med meget positivt til svendborg.
Der ma veere noget bedre at bruge pengene pa.

Klaus Lgijtved

Assensvej 253
5771 Stenstrup
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4110

Detere nski'go'ide sa har vi mulighed for at stoppe noget af alt det
landmandsvinderi der foregar hernede med gylle og stank ud over det hele og
etablere nogle skove istedet



Niels Angelo
Fjeellebrovejen 37
5762 V.Skerninge
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Jeg er i mod nationalparken her pa sydfyn. Pengene kan bruges meget bedre pa
andre omrader, s som bgrn og eeldre.

De 1200 arbejdspladser kan jeg ikke se er muligt at skabe.
Brit Lgjtved

Assensvej 253
5771 Stenstrup
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Hvor er det dejligt, at der er mulighed for, at fa en nationalpark p& sydfyn.

Jeg vil hermed tilkendegive at jeg klart er FOR en sadan nationalpark, da det
meget muligt kan veere den redning sydfyn har brug for mht. erhvervsmaessig og
gkonomisk vae Kkst.

Jan Thomsen

Gryagerveenget 40
5884 Gudme
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For mig er det afggrende for Sydfyns fremtid at vi bakker op om initiativer der
kan fremme en positiv udvikling.

Jeg synes initiativet omkring oprettelse af Nationalp arken er et rigtigt godt
tiltag, af flere arsager:

Initiativet er startet ved lovgivning, hvilket sikrer opbakning fra regeringen/
staten.

Der er planlagt relativt store inventeringer, der sikkert fglges af
investeringer fra fonde mv.

En stor del af projektet handler om udvikling og bevarelse af natur og kultur
til gleede for bade den nuvaerende og kommende befolkning.

Sydfyn vil fa et Brand der vil bringe omradet pa verdenskortet.



Der er vaesentlige tiltag til fremme af turisme og @vri gt erhverv. Det giver
arbejdspladser og skatteindteegter.

Omrader med rig natur og kultur tiltreekker hgjt uddannede. Virksomheder der
bruger hgjt uddannet arbejdskraft flytter derhen hvor de hgjtuddannede de bor.

Sgren Andersen

Fruerstuevej 106
5700 Svend borg
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Jeg statter en nationalpark. mener det er vigtigt at sikre /redde natur fra
kommerciel udnyttelse.

eva agger
hgjensvej 199
5700 svendborg
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Som halvpartsejer af Svelmg 1c (Trillen) er jeg modstander af gget belastning af
kysten - havkajaksejlere, andre besggende - som ma antages at blive resultatet

af naturparketableringen.

Generelt er jeg i gvrigt modstander af hele naturparkprojektet. Jeg mener, der
allerede er tilstreekkelige muligheder for at se og bruge vore naturherligheder.

Villy Eskehave

Sundvaenget 6
5700 Svendborg
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Landbruget ma forvente ggede restriktioner i de kommende ar. Vandplanerne er
bare ét eksempel, og e t andet kunne veere begreensning/forbud mod brug af
pesticider for at redde vores grundvand. Ligeledes ma man forvente at
landbrugsstatten omleegges, sa den i langt hgjere grad rettes mod
naturgenopretning og naturpleje.



Disse eendringer vil komme - uanset om vifar en nationalpark eller gj - menen
nationalpark, som skitseret i det forslag styregruppen har lagt frem, vil ruste
Sydfyn til at fa det optimale ud af aendringerne.

En nationalpark vil farst og fremmest blive til gavn for naturen, men hermed
folger  positiv indflydelse pa boseaetning og turisme. Ogsa landbruget vil kunne
drage fordele gennem branding af produkter og gget andel i midler til

naturpleje.

Nationalparken vil kunne give naturen mere plads, i takt med at flere landmaend

ser mulighederne. Vande t kan i endnu hgjere grad komme tilbage i naturen end det

sker i dag, og de ggede miljgkrav T som kommer i alle tilfeelde T vil betyde
mindre belastning med pesticider og naeringsstoffer. Det vil ikke kun give mere

natur, men pa leengere sigt - og meddenre tte pleje - 0gsa en langt rigere

natur.

Andringer inden for landbruget er begyndt og vil fortseette T hvorfor ikke veere

rustet til at f det bedste ud af det? Der er alt at vinde og intet at tabe med
en nationalpark!

Niels Tamborg

Vildrosevej 16
5700 Svendborg
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Som kajakroere er vi brugere og nydere af den fantastiske, unikke natur omkhage®i Som

kajakfarvand har omradet en meget hgj veerdi. Vi mener det er en rigtig god ide at realisere projektet med

Darmarks 6. nationalpark omkring-avet.

En nationalpark, der vil styrke naturen, beskytte naturomraderne, skaffe bedre adgang til naturen, give
flere muligheder for oplevelser i og med natureer velkommen. Som naturelskere er det en selvfglge at

vi feerces i naturen med respekt og overholder de regler, der er.

En nationalpark vil give flere sunde udfoldelsesmuligheder for friluftslivet. Det vil forhabentlig tilfare

omradet nye naturoplevelsespunkter, nye stier, shelters, naturcampingpladser foruden oimépedn

naturnaer landbrugsdrift, s naturen tilgodeses. Rig fauna, flere sublime naturoplevelser, det hgrer med til
det gode liv. Det vil alt sammen ggre det endnu mere attraktivt at bo i omradet og samtidig give grundlag

for beeredygtig naturturisme.Vi stigr etableringen af Nationalpark Sydfyn.
Pa vegne af bestyrelsen for Havkajakklubben Svendborg

Charlotte Kragh
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Det Sydfynske @hav er tidligere foreslaet som nationalparkomrade pa grunddbjafm-

udvalgets undersggelser i 2001. | 2002 startede regeringen de fgrste pilotprojekter for
nationalparker. Det Sydfynske @hav var et af de otte udpegede omrader, som blev inviteret til at
deltage. Som det eneste af de inviterede omrader takkedgtiVipnejektet.

| 2008 er de fem kommuner omkring Det Sydfynske @hav blevet enige om endnu en gang at
undersgge, om det er en god ide at etablere en nationalpark for omradet.

Det vil sige at dette er sidste udkald i de naeste mange ar for en nationalpdid Det
Sydfynske @hav.

Ifalge Lov om nationalparker er hovedformalet for en nationalpark, at forbedre og styrke
mulighederne for en koordineret og langsigtet udvikling af de naturmaessige, landskabelige,
geologiske, kulturhistoriske og friluftsmaessigede i samspil med nationale interesser,
lokalbefolkning og erhverv. Det fremgar klart af lovens § 14, at gennemfarelsen af planerne sker
ved frivillig aftale med de bergrte lodsejere.

Hvis de bergrte byrad nu siger nej til den videre planleegning, afvise at benytte de muligheder,

som lov om naturparker giver for at udvikle omradets naturkvaliteter. Kvaliteter som undersggelser
tydeligt viser, er af betydninger for bosaetningen og turismen. Turismen og turisterhvervet vil veere
voksende i de naeste mariye og undersggelser viser, at turisterne som farste prioriteter sgger
natur og kultur oplevelser.

Da vi selv er medspillere i den videre udvikling af planernes tilblivelse med hensyn til indhold
og udstraekning, vil det absolut vaere forkert pa nuvaerendédspunkt at sige nej tak til
videreudvikling af omradets steerke naturveerdier.

Debatten i medierne har i hgj grad veeret fokuseret pa, om der skal siges ja eller nej til naturpark for
Det Sydfynske @hav. Vil vi prioritere naturen og dermed turisterle¢eelier vil en prioritering

veere en hindring for erhvervslivet. | saerlig grad har landbrugserhvervet fremhaevet, at planen ville
begraense de fremtidige udviklingsmuligheder. Her skal det endnu en gang huskes, at
gennemfgrelsen af planen sker pa frivilijgundlag.

Det er da rigtigt, at realiseringen af planen i sagens natur ogsa vil omhandle den betydning miljg og
forurening kan have for naturparken. Disse forhold reguleres i dag og sandsynligvis ogsa fremover
af en anden lovgivning. Men der er ingeivikwm, at der fremover vil blive stille skeerpede krav til
landbrugerhvervet med hensyn til forurening og miljg i takt med den forggede interesse, der er for
omradet bade inden for EU og folketinget. Dette vil ske uanset om vi far en nationalpark.

Derfor er der efter vores mening ikke i bestemmelserne om naturparker og planlaegningen af
naturparker belaeg for argumenter om at disse planer begreenser erhvervsudviklingen.

Det er af betydning for omradet at fremhaeve og udvikle omradets kvaliteter og egbearyar til

vores feelles fremtid. Taenk pa hvad Landsstaevnet i 1994 har betydet gennem mange ar. Ogsa @havs
Stien, som er gennemfart pa frivilligt grundlag far en stigende betydning. Nationalparken er en plan
for hele det sydfynske omrade og dets befolkniragnset om man er jordbesidder eller e;.



Derfor ma vi klart sig ja til, at der skal arbejdes videre med de mange gode ideer der allerede
er tilvejebragt i det hidtidige arbejde med Nationalpark for Det Sydfynske @hav.

Ellen og Jgrgen Wrisberg

Strandvej/6
5700 Svendborg
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Nej tak:

Hvidkilde Gods gnsker herved at meddele at godset IKKE gnsker nationalparken som
den er beskrevet, da den indkluderer en stor del af Hvidkildes ejendommme.

Da Hvidkilde Gods er af den opfattelse at natinalparken vil forrringe godsets
fremtidige indtjeningsmuligheder herunder forringe ejendomsveerdien pa ejendommen
- gnsker Hvidkilde at dens ejendomme, skove som landbrug, udtages af
nationalpark forslaget.

Hvidkilde Gods finder at forsla get ikke realistisk har forholdt sig til fordele

og ulemper, herunder ikke har fremlagt en troveerdig model for hvordan de

forskellge interessekonflikter lgses. Godset bemaerker desuden at land og

skovbrugets gnsker ikke er blevet hart, hvilket naeppe viser n ogen fremadrettet
samarbejdvilje fra nationalpark sekretariatets side.

Derfor et klart nej til nationalparken.
Hvidkilde Gods
Chrsitain Ahlefeldt - Laurvig - lehn

Faborgvej 260
5700 Svendborg
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Modstander af Nationalpark

Jeg er klar modstander af projekt Nationalpark. Det er ikke lykkes for komiteen

at fremfare klare modeller og fakta analyse, der understgtter de gnskede mal.

Det er baseret pa gisninger og falelser og pa grundleeg af dette, sa er det

ganske f&  borger som fa fredet omrader til sig selv, dette pd bekostninger af de
mange.

Dette er ikke et projekt med folkelig opbakning og det er som ved alle ting i et
demokrati, en absolut ngdvendighed for at kunne gennemfare et projekt af denne
starrelse. Desud en vil der treekkes poser ned over hovederne pa en del lodsejer,
som i mine gjne bliver frataget deres grundlovssikrede rettigheder.



Det der nok undre mest er at en del af fortalerne ser vort omrade som et Grand
Canyon med absolutte specielle bevaringsbare naturoplevelser og ikke som det er,
et ganske kgnt stykke Sydfyn.

Sa stop dette og kom tilbage til skrivebordene og brug pengene i stedet til at
lave merveerdi for borgerne, skolerne skal vi jo snart bruge en del valuta til at
fare tilbage til en operation el form.

Amdi Kirkgaard Nielsen

Esthersvej 1
5700 Svendborg
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Undertegnede gnsker at meddele at jeg ikke kan statte "Nationalpark Det
Sydfynske @hav".

Det er min oplevelse at parterne under processsen har fiernet sig s& meget fra
hindanden at der ikke kan skabes bro mellem tilhaengernes og modstandernes
synspunkter. 4 arbejdsgrupper har efter hver 5 mgder fremkommet med et kompromis
som ana kunne have arbejdet ud fra. 2 forslag med et meget stort omrade fik kun

fa stemmer - hvilket et flertal i styregruppen til min overraskelse desuagtet

valgte at falge. Lodsejernes organisationer har veeret indkaldt, men deres rad

ikke h grt - og bestemt ikke fulgt. Tveertimod har det store flertal i grupperne
matte laegge ryg til udtalelser som "stemmekvaeg" og "talibanere", det sidste fra
friluftsgruppens repraesentant i styregruppen. Rapporten "en bedre proces"

arbejdede netop med at fa ska bt et grundlag for tillid blandt lodsejerne. Denne
rapport er helt forbiget af sekretariatet og styregruppen.

Da hele projektet kreever bred lokal opbakning - 0g denne bestemt ikke er til
stede - tveertimod er modstanden idag meget udtalt der hvor national parken gnskes
placeret - er det min personlige vurdering at flertallet i styregruppen har sat

muligheden for et kompromis over styr. Det er derfor min personlige holding at
hele nationalpark projektet ma erklaeres for opgivet, ogsa Tasingeforslaget.
Derfor et klart nej fra undertegnede.

Christian Ahlefeldt - Laurvig - Lehn

Faborgvej 203
5700 Svendborg
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Vi har vaeret med i debatten omkring nationalpark i det sydfynske ghav. Dette er

vi meget imod, da det vil &endre beting elserne for at bo og drive landbrug i
omradet, hvor vi har vores ejendom. Vi kan forvente at bosaetningen og erhverv i
omradet vil aftage p.g.a. stigende antal restriktioner.

Sanne og Niels Skreep
Sdr. Vornaesvej 37



5700 Svendborg
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Ja til nationalpark pa Sydfyn, for naturens skyld. En nationalpark vil bekrzefte
vores varemaerke her i det sydfynske - at det er skagnt at feerdes i naturen her.
Ja til de tiltag der beskytter naturen og fremmer mangfoldighed.

Karla Sommers

Vildrosevej 16
5700 Svendborg
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Undertegnede erkleerer mig hermed imod oprettelse af NationalparkSydfyn.
Jeg er jeeger.

Jeg er landmand. | fglge mit realkredit - institut falder
min kreditveerdighed.

Jeg er imod passus i hgringsforslaget, som fratager kommunalbestyrelsen magten i
eget omrade( planen side 47).

Knud Jensen
Langemarken 22
Ulbglle

5762 V. Skerninge
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Jeg er modstander af Nationalparken og det dertil frygtede omsvgbsdepatement.
Stop vandviddet far det far fodfeeste.

Stagerup Kildegard
Knud Dencker - Jensen
Stagerupvej 50

5762 Vester Skerninge
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vil ikke have nationalpark



J. Mortensen Maskinstation
jesper mortensen
staboltvej 47

5700 svendborg
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Jeg er fgdt og opvokset pa Sydfyn. Her har jeg cyklet og gaet i dens ubergarte

natur. Jeg vil gerne fortsat kunne feerdes her uden at det skal dikteres ovenfra

og jeg mener ikke det skal veere et nationalt anliggende, hvor og hvordan naturne
skal arte sig.Naturen skal ikke nydes ved lov.

Jeg er klart modstander af en Nationalpark.

Karen Pilgaard Andersen

Assensvej 201
5771 Stenstrup
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Jeg stat  ter oprettelsen af en nationalpark p& Sydfyn, da jeg mener den vil
bidrage til en positiv udvikling af sydfynsk natur og kultur.

Suzi Egeberg Thomsen

Gryagerveenget 40
5884 Gudme
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Hgringssvar vedrgrende Nationalpafra Ulrik Mgller Andreasen.

Med henvisning til at Svendborg Kommune har udsendt Nationalparkprojektet til hagring gnsker
undertegnede at ggre opmaerksom pa den made Nationalpark har manipoleret med den sakaldte
borgerinddragelse i hele perioden op t#stingsfasen, samt sekretariatets aktive rolle i udarbejdelse af

ideer til arbejdsgrupperne. Ligeledes ggres der opmaerksom pa den negative effekt en nationalpark vil fa pa
fuglelivet, erhvervslivet samt de lokale borger omfattet en Nationalpark.

aSR NBFSNBYyOS GAf ¢ [20 2Y bl aGA2yFf LI NJISNE YIFLRAGS
borgerinddragelse , og disse er blevet effektueret gennem sekretariatet.

| de fire borgergrupper som udger Kultur, Friluft, Natur og Erhvervdditagerne mgdt med en verbal
beskrivelse af retningslinjerne for hvorledes disse grupper skulle arbejde og hvem der kunne deltage. Det
blev klart understreget af sekretariatets Naturfaglige konsulent, Peter Blanner, at deltagerne i disse grupper
skulle femkomme med ideer til en Nationalpark, og at arbejdsgrupperne ikke var baseret pa personer som



eventuelt var modstander af en Nationalpark. Sekretariatet har faet udarbejdet diverse rapporter for
henholdsvis Kultur, Natur, Friluft og Erhverv. Men det \s#ie at hovedparten af disse rapporter var
behaeftet med betydelige fejl og derfor ikke et materiale som kan bruges som beslutningsgrundlag.

Det er derfor ikke retvisende nar der fra styregruppens side argumenteres for, at der har veeret en rigtig
borgerinddragelse, da man indledende i processen har adviseret, at man ikke gnskede personer som var
modstander af en Nationalpark til at deltage i borgergrupperne

| en af hovedarbejdsgrupperne fremgik det af mail af 07.1.2010, at Direktgren for sekretdRiateBoye
WSyaSys 12yUNARO6dzZSNBERS YSR YIGSNAFES At Sy dzyRSNH
bl GA2YFELIN]Syéd 5SyyS KnyRStasS SNIA11S SiG SySain
processen har valgt en meget aktiv deltagelse forenine mulighederne for en Nationalpark.

Det er derfor retssikkerhedsmaessigt meget betaenkeligt, at Styregruppen har valgt sekretariatet til at
foresta hele hgringsprocessen da samme har udvist manglende neutralitet i hele processen.

Til trods for sekretdaatets holdning til eventuelle modstander, stemte alle fire arbejdsgrupper nej til det
oprindelige udpegningsomrade forslaet af Styregruppg@g.med reference til at sekretariatet ikke tillod
at grupperne sagde nej til en Nationalpark, blev der af et gtfiertal i hver gruppe besluttet at
udpegningsomradet skulle veere det af den lokale Tasinge gruppe fremlagte far§laglaegges herved
som kopi).

Med hensyn til udvikling vil en Nationalpark betyde store begreensninger i udviklingen for omradet
fremover, dette skyldes bl.a. ,at der skabes en yderligere organisation som bliver hgringspligtige, og denne
bliver bl.a. bemandet med folk fra de granne organisationer, som allerede er hgringspligtige og derved
repraesenteret to steder. En sadan struktur vil skehenu mere bureaukrati, og det vil ramme alle borger
som gnsker at saette kviste pa huset, bygge en havestue, eller virksomheder der gnsker en udvidelse etc.
En Nationalpark som den store beskytter af naturen og fuglelivet burde ikke veere et argumemnt for
Nationalpark, da vi i dag har Naturbeskyttelsesloven som varetager alle aspekter. Og ifalge
nationalparkloven vil der ikke kunne péaleegges yderligere restriktioner som fglge af en Nationalpark.

. RSNI A3ISNBE FTNBYIANI RSG | BANDLME NDHEY dzZREBMOBFaRES x2
Rasmus Bisschdparsen, at den starste trussel for fuglelivet er menneskers adgang til deres omrader. Dette
harmonerer ikke med intentioner i Nationalparkloven om en gget adgang i Naturen.

Det er betaenkeligtat man fra Styregruppen har valgt at underkende den anbefaling som de fire
hovedarbejdsgrupper er fremkommet med. Det synligggre desveerre, at Styregruppens intentioner med
den borgerinddragelse som ifglge Nationalparkloven skal veere til stede kun har vadrigirmelle

grunde.

Slutteligt skal det oplyses, at undertegnede ikke gnsker sine arealer underlagt en Nationalpark, og der
vedleegges hermed en kopi af kort over Tasinge som med ragd farve viser arealer som ikke gnsker at blive
underlagt en Nationalparkvori mine arealer indgar.

Ligeledes forbeholder jeg ret til erstatning safremt mine arealer inddrages i en Nationalpark.

Med venlig hilsen

Ulrik Mgller Andreasen
Sgren Lolks Vej 26,
5700 Svendbay
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21. februar 2011

Det Radikale Venstres bestyrelse i Svendborg anbefaler Svendborg byréd,
at ansgge miljoministeren om oprettelse af en Nationalpark pa Sydfyn, med
nedennavnte bemazerkninger:

e Vi ser nationalparkkonceptet som en relevant ramme om nytankning og afprevning af det, der
kan blive fremtidens vakst- og livsgrundlag pa Sydfyn.

¢ Om etableringen af parken fir betydning som drivkraft afheenger af, at styrelsens og ildsjeles
tiltag bliver si overbevisende, at skeptikeres modvilje 2ndres til medleven i mulighederne.
Parken kan som ramme skabe en fwlles identitet, der vil virke motiverende pa omradets borgere.

e Dader fiolger midler med, ser vi en nationalparkstatus som et godt udgangspunkt for at imedegd
den udbredte indskrenknings- og nedlazggelsestendens, yderomraderne oplever.

e Den kommende nationalparkstyrelse skal bakke op om nytenkende visioner, og prioritere
projckter, der har udgangspunkt i stedlige lokaliteter og borgere i omrédet.
Vi er modstandere af, at koncerner og udefra kommende akterer far styrende indflydelse pa
parkens udvikling,

e Parkens afgraensning kan diskuteres, men som udgangspunkt skal den rumme veesentlige
landomréder, med mulighed for at dyrke fremtidens nye afgrader. En “finger” model der enkelte
steder ogsd inddrager specielle landomrader kan overvejes.

e Vi ser cittaslow tanken som en idé, der kunne integreres i, og udvikles i nationalparken.
Hovedsigtet bar vaere det sunde og gode liv, skabt i en ramme af skologi og baredygtighed.

e Vi prioriterer adgangen il de naturskenne omrader [or alle burgere hojt. Derfor gér vi ind for
bevarelse og pleje af unikke landskaber med henblik pd offentlig adgang gennem et afmarket
vandrestisystem. "

e Vi ser skeptikernes modstand som udslag af en kulturelt nedarvet modstand mod nye filtag, men
papeger samtidig, at frivilligheds princippet skal respekteres.

Betznkeligheden overfor masseinvasion af turister deler vi, sé konceptets udformning skal
medtage, at der ikke sker en tivolisering af Sydfyn,

< 7 S/a/“”%' Mai-Bett Schultz
Formand dor Svendborg Radikale Venstre
Formand Svendborg - Langeland kredsen

Neestformand i Fyns Storkreds

Formand Mai-Britt Schultz Kragekser Mejeri Knasterhovvej 2 Tasinge
Email: Mai-Britt@schultz.as 1f: 62542662 Mobil 20422662
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& visitsydfyn.dk

Horingssvar,

Svendborg, 22. Februar 2011

Nationalpark Det Sydfynske Ohav

Turistforeningen har med tak modtaget "Forslag til plan for nationalpark Det Sydfynske @hav” og
fremsender hermed vores heringssvar:

Vi er helt enige i forslagets vision om at koordinere og i starre omfang samle det sydfynske
omrides tilbud om oplevelser og aktiviteter til de fastboende oy il luristerne

Vi glaxder os over de opstillede mal, der i haj grad stemmer overens med vore egne mél for
udviklingen af furismen i omrédet

Vi er helt enige i malet om, at lokalbefolkningen skal deltage i udviklingen af en nationalpark, for
i videst muligt omfang at sikre at bl.a. nye frilufisaktiviteter tager hensyn til lokalbefolkningens
interesser

Blandt de opstillede 30 handlinger vurderer vi at isaer folgende forslag vil have en direkte positiv
betydning som turisme-fremmende initiativer

C000000GCOCOO

[o]

Oprettelse af puslepladser for gamle traeskibe

Nye tormidlingsaktiviteter pa havnene

Styrkelse af de mindre maritime kulturmiljoer

Opretielse af center for bygningsary

Skabe bedre muligheder for frilufislivet

DCtablering af 15 nye swttepunkter rundt langs Ghavet

Oprettelse af et center for kystkultur —jagt og fiskeri

Forbedre mulighederne for oplevelser pa trasskibe

Inddrage kunsten i formidlingen af omradets natur og kulturhistorie

Styrke lokal produktion af specialprodukter

Malrette markedsfaringen mod de turister der eftersperger natur- og kulturoplevelser, og
mod en forlangelse af turistsazsonen

Og i serdeleshed stotter vi helhjertet de handlinger der kan vaere med til at skabe en fielles
markedsforing af omradets kvaliteter og styrke samarbejdet mellem producenter og
udbydere.

Vi er enige i planens forventning om, at en sterre tiltrekning af turister og et sterre kendskab til omrédets
produkter vil medfere en ekonomisk vaekst i hele det sydfynske omréde, og dermed igen ege
tiltrekningen af fastboende.

Turistforeningen for Sydfyn | Centrumpladsen 4 | DE-5700 Svendborg
Tel, +45 6223 5700 | Fax +45 6222 0553 | CYR DK-22088017
turist@svendborg.dk | www.visitsydfyn,dk
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Vi er opmaerksom pé diskussionen af en kommende nationalparks sterrelse. Vi har den grundleeggende
opfattelse, at den naturlige afgrasnsning rundt om @havet med bakkerne i nord og Langeland og Fro i ost,
syd og vest rummer den bredeste vifte af frilufismuligheder og udger et naturligt ssmmenheengende
omréde at markedsfore.

Vi gleeder os til at blive en aktiv medspiller i udviklingen af Nationalpark Det Sydfynske Ghav,

Med venlig hilsen
Turistfo
=
T Tl
Carsten V, Nielsen
Turistchef
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Arne Egelund Krebsen 1 5700 Svendborg
TI. 6599 1105 Mobil 23607342  E-mail abel@youmail,dk

Nationalparksekretariatet
Abildvej 52
57OOSvendb0rg
Rantzausminde, dem 1.marts 2010

NATIONALPARK ELLER EJ |

Nér man forseger at danne sig sin mening om hvad vi skal med en nationalpark, sé bliver vi i pressen
fyldt med voldsomme meningsudgydeler fra bade tilhaengere og modstandere.

Blandt tilheengerne er politikkerne i overvaeldende flertal, de feler sig havet si hojt op over den almene
befolkning, bruger ord, som om de er bedre til at se ud i fremtiden end den almene borger. De kan se,
hvor meget det vil fore med sig af mange nye arbejdspladser, masser af ny tilstromning af turister 0.s.v.
Det er nu som bekendt svart at spé, og iswr om fremtiden som salige Storm P. har sagt.

At det vil komme til at koste samfundet cn masse penge tror lilhwngerne ikke pa, de er nu heller ikke sa
bange for at ese kommunale penge ud til projekter, som de kan i sat deres prastige pa.

De har dbenbart allerede glemt, hvor svert det er at fa den offentlige okonomi til at haznge sammen, det
veere sig sdvel kommunalt som pé landsplan.

Et hav af muligheder: jeg navner i flaeng:

Vil leje 600 hektar jord og indrettc 4 store omréder til organiserede fritidsaktiviteter som
orienteringslob, mountainbike og ridning.
Skal den leje szettes lig med leje af alm. landbrugsjord?

100 km. Nye cykelstier, markerede vandrestier.

Prav at se, hvad der er blevet af @-havstierne,hvor muange bruger dem?

Masser af streekninger er naermest ufremkommelige, iszer hvis man medbringer en
cvkel,

Mere kadkvag til afgraesning, som skal afgraesse naturomraderne.
Skal nationalparken selv anskaffe og passe sidanne dyr?

Alle disse, samt alle de andre forslag, som tilhazngerne fremkommer med, er i den grad resurse
krevende, og nér man derudover lover :



Land- og skovbruget bliver ikke palagt nye restriktioner, begraznsninger og/eller forbud i
nationalparken.

Hvordan kan nationalparken si komme til at fungere, hvis ikke man kan komme og befale dit og
dat, for at nationalparken kan fa sin berettigelse.

Fiskere og jmgere bliver ikke pélagt nye restriktioner, cller forbud i nationalparken,
Hvordan kan nationalparken si komme til at fungere, hvis man kan skyde og fiske der.

Styregruppen mener, at den kan skaffe 20 mill. kroner arligt fra kommuner, stat og fonde.

Igen et tzenkt projekt, ndr man i Svendborg, Fiborg - Midtfyn, Aire og Langelands Kommune,
hverken har penge til bern, skoler, ®ldre, gadelys og veje m.m. Kommunerne har tomme
pengekasser, men kommunerne har miske penge til de projekter, de ser som flagskibe, frem for
at servicerer den almene befolkning,

Uanset hvordan nationalparken fir sine penge fra, de vokser i hvert fald ikke pé traeerne, selv
ikke i en nationalpark, det er som alle andre steder skatteyderne, der skal have pengene op af
lommerne, hvis projcktct skal blive til noget. Det med at tro, at man med frivillig arbejdskrafi
kan fii dette op at std, si se blot pi sportsforeninger, politiske foreninger, og andre, som pi
generalforsamlinger ma kseempe for at f& nogen til at tage plads i bestyrelser, hvis der ikke folger
len eller andre naturalier til.

Endelig, hvis man mener som der skrives om, at der ikke skal ske nogen forandringer eller
indskraznkninger, hvad skal vi s& have denne nationalpark for.

Med venlig hilsen
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NEJ tak

Jag stemmer pej til en nationalpark pd Sydfyn og gerne. Jeg begrunder det med at jeg er bange for at
Danmarks naturfredningsforening har skjulte krav til grundlovens ejendomsret samt at det bliver svaerere
for erhvervslivet og landmeaendene at udvikle sig. Jeg frygter at Danmarks naturfredningsforening Far Tur
meget magt og indflydelse pd fremtiden. Se blot tilbage pa hasselmusen, problemer med skolebyggeri,
lauria passagen, som er det rene vanvid, Szlv den gamle hovedve] A9 blev der lavet bro over. Folk | omiddet
siger at hasselmusen altid har passeret vejene omkring skovenene,

Ligesom Svendborg Kommune har en erhivervs flendtlige politik.

leg kan slet ikke se hvor de 1.000 arbejdspladser skal komme fra. Hvorfor kan man ikke f3 de arbejdspladser
uden en nationalpark. Sydfyn er jo bergmt for sin dejlige natur i forvejen, den kan parken jo ilke 2ndre.

Man skriver | aviser at det koster 250.000000,00 kr. i anlaegsudgifter, heraf haber man at kunne fa
20.000000,00 kr. gennem stat, kommunen og fonde. Hvor skal resten komme fra og hvad koster det at
vedligeholde parken. Vi maerker at stat og kommuner ikke har penge til vedligeholde skoler og offentlige
bygninger samt veje og stier. Allerede nu er @havsstien mange steder umulig at faerdes pd og ikke
vedligeholdt.

De kreefter der skal bruges for at skabe den vaekst ma kunne anvendes uden nationalparken.

Med venlig hilsen
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Nationalpark Sydfyn?

Jeg mener nej, i hvert fald ikke efter det forslag, der blev fremlagt pa Naturama af Peter Blanner

eller Rudi Kragh den 2. februar 2011. Det bliver et omsvebsparlament, (Danmarks Naturfredning
og ornitologer m.m) og det vil kun skabe flere kontorfolk og darligere betingelser for landbrug og
erhverv,

Det fremlagte forslag gér mest ud pd at give naturturisme gode forhold, og man er ligeglade med
lokalbefolkningen og dens udvikling, altsd kan vi ligesa godt ikleede os nationaldragter og treesko og
optrazde, mens andre tjener pa entre til cirkuset. I stedet for skulle man arbcjde for, at der blev
beeredygtige erhverv pa gerne. Vindenergi, niecheproduktion af afgreder og dyr , der kunne
forarbejdes pa eerne og swlges. Ikke lasgge naturen brak, men tvaertimod opdyrke, sé behoerne
kunne pleje naturen, evt. ved afgrasning af keer, fir, ges, s orkideerne miske igen kan blomstre i
stedet for rorskov.,

Man skal ikke annoncere efter turister, der bliver skuffede, fordi de ikke kan finde flere spisesteder,
som man kan i Legoland, De klager ofte over det lukkede Araskebing. Vores Sydfynske omride
skal ikke vaere et forlystelsessted, men et sted med levende mennesker bade sommer og vinter, og
de turister, der kommer, skal respektere ejendomsretten, ikke legge sig i kommarkerne eller tage
cykler eller trillebore, fordi de tror det er allemandseje. De kan ga pa de eksisterende veje, og der er
lige anlagt ohavsstier

Dreja, Skare, Hjorto og Birkholm er ramsaromrade, hvor man ikke mé have vindmeller af hensyn
til fuglene. Synd at Claus Nybro métte opgive sin tegnestue af sma vindmeller pa Drejg.

At opfire et stort center for en "nationalpark” ville vaere spild af penge, for folk vil da se dc cnkelte
ger i stedet for at se dem pé plancher. Der er informationer nok fra turistforeninger og
informationshuse og museer pa eerne.

Med hensyn til puslepladser for traeskibe, er det bedre, man bruger verfterne, s forurening undgés,
og lystsejlerne kan bruge havnene, men skal selvfolgelig ogsi betale for at ligge der, ligesom
kajakroerne kan sl4 lejr pa de primitive pladser, men selvfolgelig betale for faciliteterne. De
adclagde f.cks. ternekolonien pa Skare rev og spiste mad i Skaro kirke og efterlod deres affald.
Mange af mine bekymringer gér pd, at en nationalpark” vil skabe flere vidomrider. Jeg kan da
sporge: Hvor kommer midlerne til opkeb af dansk jord fra? Fra fonde, der har skattely i
Lichtenstein, skeenket til Danmarks Naturfredning? Man burde hellere serge for at vedligeholde
digerne, ellers gir der meget jord tabt: P4 Skare: ved Kalvehave og Alhoved, og pé Dreje: Nerresa,
Senderse, Kirkesgen, Mejlhoved , Hyllehoved, Knappen og Landet. Vore forfaedre har bygget
digerne og drenet og opdyrket jorden. Vi mé ikke odelaegge vor kulturary.

P4 ZEro er vindmellerne ved Vejsnas af stor betydning, fordi gen er langt fremme med gan encrgi,
og hvis Noret skal oversvommes, odelegges infrastrukturen, fordi flyvepladsen lukkes.

Jeg bor i Svendborg, har hus og gravsted i Marstal, og komumer til Drojo nasten hver weekend, hvor
min kereste bor, hans mor var ogsé fra Marstal, hvor man er vant til at klare sig med sma kar, men
man selger aldrig sig selv til “Fanden” —eller nogen udcfrakommende for simpel mammon, for
nuvaerende og forgangne sefolk har sejlet jorden rundt adskillige gange og ved, at man skal tage sig
i agl for tomme lofter, (Niras rapporten)

Styrk i stedet @ernes erhvervsliv: landbruget, vaerfier, energiproduktion m.m.

og kulturen: kirker, skoler, museer, forsamlingshuse, foreningslivet.

Turisterne skal nok komme, hvis de finder omréderne fulde af liv, de gider ikke komme til ade
marker og musenms-agtige byer.
&7. Sotme)

Helle Folmer

Strandvej 100, Svendborg
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Heringssvar
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Da forslaget om en nationalpark i det sydfynske omrade startede, skrev jeg et

indleeg pa nationalparksundersggelsens hjemmeside, hvor i jeg tilkendegav at
borgerne ikke ville fa nogen indflydelse pa nationalparkens indhold eller

udstraekning.

For at veere konstuktiv deltog jeg i 2 af hovedsarbejdsgruperne, selvom at der
ved fgrste mgde blev praeciseret at mgderne kun var for tilheenge re af
nationalparken.

Hovedarbejdsgruperne lagde et stort arbejde for dagen, der blev investeret
rigtig mange timer i mgder og rapporter m.m.

Hovedarbejdsgrupernes anbefaling til styregruppen blev at man skulle arbejde for

en mindre nationalpark end unde rsggelsesomradet. Ca 80 % af deltagerne gik ind
for en nationalpark som deekker smagerne, vandomraderne (havet) og tilgreensende
naturomrader pa de store ger.

Hvad er der sket, styregruppen fremleegger et endnu stgrre omrade som
nationalpark, opdelt i zoner, en model der stik modsat hvad hovedarbejdsgruperne
anbefalede.

Nu er vi ved enden af hgringsfasen, hvorefter der traeffes beslutning i byradene
hvad der skal indstilles til ministeren.

Det der vil ske er; at man overhgrer rgsterne fra borgerne, skeptiker e,
tilheengere af en mindre model og udpeger et omrade som er identisk med
undersgglsesomradet med nogle sma korrektioner.

Vi vil gerne have en nationalpark som tilgodeser beboerne pa de mindre gers
interresser, som kan sikre naturen i ghavet og som kan veere et lgft for
erhvervslivet pa de sma ger. Hvis beboerne, ca 450 sjeele, pa de sma ger gnsker
det.

Vi vil ikke have en nationalpark som undersggelsesomradet eller som

styregruppens forslag, med 60000 beboere. Det vil udvande de gkonomiske midler,
til sma dryp her og der. Det vil give mange konflikter med beboere og

erhvervsliv, der vil ikke veere opbakning i lokalsamfundet.

klaus Jgrgensen
skovfoged
Lundbyvej 99
5700 Svendborg
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Vi skal klart have nationalpark Sydfyn. Rekreation, velveere, mangfoldighed,
alsidighed, rent grundvand, baeredygtig jordbrug/industri er alle ord jeg teenker

pa, nar jeg teenker nationalpark Sydfyn. Alle ord der i hverdagen gerne ma veere
en bevidsthed omkring . At vi kan leve i et kulturelt samfund, med beeredygtig
natur udenfor vores dar ma, efter mine begreber, veere det mest livsbekreeftende
og naerveerende vi kan byde os selv og vores efterfglgere.

KJartan Grundtdal Skat Nielsen

Alpevej 34
5771 Stenstrup
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Efter at have deltaget i de 4 arbejdsgrupper mener jeg ikke, det udsendte

forslag tilgodeser de ideer, der fremkom i arbejdsgrupperne. Det har faet en

drejning i retning af turisme og arbejdspladser, og naturen har ikke den
centrale placering, den efter min mening burde have, derfor er det et stort NEJ

til forslaget til nationalpark.

Jargen Bang
Grastenvej 213
5700 Svendborg
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Fra at veere et primeert forslag i g - havet med dets muligheder omkring nye
stenrev, stenalderbopladser, naturoplevelser etc. - altvar indeholdt i det
sakaldte Tasingeforslag - et unikt forslag i forhold til de gvrige

nationalparker i Danmark - er der kommet et stort og uigennemskueligt forslag

tilnat  ionalpark.
Jeg kan ikke ga ind for dette forslag, sa det er et nej til det udsendte forslag
Jytte Bang

Grastenvej 213
5700 Svendborg
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Jeg bor i Svendborg og skriver som privatperson.



Jeg har boet pa Langeland i mange ar og kommer stadig ofte derover. Iseer faerdes
jeg meget i den dejlige natur. Den er det meget vigtigt at styrke og holde ved
lige.

Derfor mener jeg at Nationalparkforslaget er en rigtig fin tanke, som kan give
Langeland og hele Det sydfynske Omrade en saltvandsindsprgijtning.

@havsstierne bruger jeg som sa mange andre mennesker rigtig meget. Det er nogle
meget dejlige ture man kan ga der. Dem kan der sagtens laves flere af.

Jeg holder som mange andre mennesker ogsa af at motionslgbe. Det kunne vaere
rigtig fint, hvis der kunne lave nogle flere omrader ude i naturen, hvor man

kunne lgbe forskellige evt, afmalte ruter. Jeg ser rigtig mange mennesker lgbe
rundt i gaderne i Svendborg. Det kunne veere fantastisk, hvis man kunne lgbe ude

i naturen - og nyde de n. Og sa uden bilos!

Mange folk er for tykke i dag. S& motion skal gares sa attraktivt som muligt.

Hvad med naturlegepladser. Jeg far ofte besgg af mine bgrnebarn. Det ville veere

dejligt, hvis der var nogle barnevenlige naturomrader, hvor de kunne lgbe op

ned af bakkerne og lege pa naturlegepladserne. Og lave mad over bal.

Omrader, hvor man kan blive gjort opmaerksom pa hvilke fugle, dyr og planter der

er. Plancher (robuste) i et overdaekket "Skur". Og evt. et sted hvor man kan

spise sin medbragte mad. Je g kommer meget ved Ringkgbing Fjord. De har mange
sadanne oplysende steder. Det er rigtig fint.

Fugletarne og - skjul er ogséa gode idéer.
Jeg statter forslaget til Plan for Nationalpark Det sydfynske ghav
Aase Bilck

Kogtvedve]  24B
5700 Svendborg
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En mulig ide, hvad er der af alternativer?

Landbrugene frygter problemer; men vil denne frygt veere starre en d de krav der
kommer ifglge af Natur 2000 og Vandmiljg planen?( har selv landbrug).

Hvis det bliver naturpark, haber jeg pa, at bestyrelsen sgrger for at de
ngdvendige faciliteter, der er ngdvendig for at kunne handter den formodentlige

starre volume af gaester, er tilstede. Her taenker jeg pa toiletter, steder man

kan g i tarvejr og lee hvis det seetter ind med mindr e godt vejr, Personer
(viceveerter, guider, opsynspersoner) der kan vejlede turister om hvordan man

holder hunde i snor, faerdes pa arealer uden at lave skader pa fuglereder

ect.samt sikre at de opfarer sig anstendig. Man kan sige, at visse projekter

skreemma. Jeg kan blot naevne opstart af kajakker for et par ar siden.

Den posertive side kan veaere en stgrre afkast til de lokale handlende og hvor

mange arbejdspladser der vil kommer til, kan vel siges at vaere op til de

personer, der bor i omradet, om de tager de muligheder der métte komme.

Preben Sgrensen



Skovkeer 1
5700 Svendborg
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Vi siger JA til at der oprettes en naturpark i det sydfynske ghav.

Det var naturveerdierne i omradet der fik os til at boszette os i Vemmenaes.
Vi har haft stor gleede af

* at sejle rundt i ghavet (i vore egen sejlbad eller som turist)

* at cykle i omradet

* vandreture (Jhavsstien er en rigtig god idé)

* aktive havnemiljger

* fuglelivet

Vi vil gerne stgtte at natur - og kulturveerdierne i ghavet be vares og gerne
udbygges. Vi synes ikke, at det udelukkende skal veere landmaendene og skovejerne,

der styrer udviklingen. Vi forventer at de kommuner, der faren kommende

naturpark i ghavet kan finde ud af at arbejde sammen om det.

Bagrge Jensen / Inge Overga ard

Vemmenaesvej 48
5700 Svendborg
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Nej tak til national park i det sydfynske!
Carsten Rgmer

Staboltvej 12
5700 Svendborg
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Efter at have fulgt debatten for og imodMNationalpark i "Det sydfynske @hav" kan jeg konstatere:

- At det gkonomiske grundlag for at drive en nationalpark er meget svagt, idet en stor andel af de forventede
direkte tilskud vil ga til administration, projektledelse, konsulentrapporter og anéetuwati. Den radende
gkonomiske og strukturelle krise i dansk gkonomi betyder samtidig, at muligheden for starre statslige
bevillinger i fremtiden synes at veere urealistisk

- At skannet for flere nationalparkrelaterede arbejdspladser i det sydfyns&deoikike opvejer en klar
risiko for et nationalparkerelateret fald i beskeeftigelsen i omradet eksisterende fremstikngse,
fiskeri- og landbrugserhverv. Ikke kun p.g.a. risikoen for en glidende skaerpelse af den offentlige regulering



af erhverveng betingelser, men ogsa til falge af yderligere forringede muligheder for at fremmedfinansiere
erhvervsinvesteringer i en nationalpark

- At det ikke har kunnet dokumenteres, at en nationalpark uvilkarlig vil medfare begraensninger i forhold til
privat boligbyggeri bade nybyggeri og boligrenoveringer. | nationalpark er der saledes risiko for glidende
skeerpelser af alle mulige krav til byiggernes udseende, stgrrelse, materialevalg og beliggenhed.

- At nationalparken sidstmen ikke mindst i meget hgj grad savner opbakning blandt omradets lodsejere.
Det danske samfund hviler pa den private ejendomsret, og det er ikke lykkedes havlstilare garantier

for, at denne ejendomsret ikke kreenkes, hvis private arealer inddrages i en nationalpark. Uden bred
tilslutning fra lodsejerne kan en nationalpark ikke gennemfgres, da det p.g.a. begraensninger og tab af
ejendomsveerdi vil have for kantak af ekspropriation af privat ejendom

Et nej til oprettelse af en nationalpark er ikke ensbetydende med, at der ikke kan gennemfgres tiltag, som
gavner natur og turisme i "Det sydfynske @hav". Disse tiltag skal dog respektere omradets sarbage natur
f.eks. fuglelivet, der allerede er sarbart overfor mere kajghystsejlads. Her kan det ligefrem veere godt, at
risikoen for en meget uheldig "tivolisering" af naturen bliver mindre uden en nationalpark.Et nej til oprettelse
af en nationalpark kan sere ogsa aendres til et ja, hvis det virkelig skulle komme handfaste og varige
statlige gkonomiske garantier for finansiering og udvikling af alle former for erhverv og boseettelse indenfor
nationalparkens omrade. Som tidligere skrevet tyder intet dog Panatark som land vil kunne patage sig
sadanne garantier pa flere milliarder kroner. Og de fattige sydfynske kommuner kan det slet ikke.

Alt i alt indstiller jeg derfor, at planerne om en nationalpark i "Det sydfynske @hav" tages af bordet.

Michael Jensen

MILAGRO Miljgradgivning & Narballegard
Strammelse Gade 81

Tasinge

5700 Svendborg
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Det er Grundlovs stridigt og en kraenkelse af den private ejendomsret at
gennemtvinge Nationalpark Sydfyn.

| oplee get til Nationalpark Sydfyn er det pa firvillighedens vilkar at planen
skulle gennemfares.

Gennem lobby arbejde fra DNF, spin og politisk manipulation, skal den nu kuppes
igennem. Det er utroveerdigt og u - demokratisk. Det er ikke befordrende for vor
demokr atiske tradition og retsbevidsthed.

Mariendal A/S
Dyrleegegarden Mariendal
Sgren Andersen
Assensvej 201,

5771 Stenstrup
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Jeg gnsker ikke nationalpark
Lisa Lolk

Skovmarksvej 20
5762 V. Skerninge
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Jeg gnsker ikke nationalpark
Lars Skov

Skovmarksvej 20
5762 V. Skerninge
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Vi driver landbrug (43 ha.) med planteavl, frugt og grentsager og gardbutik. Ejendommen drives
konventionelt. Vi er 2 fuldtidsbeskaeftigede p& ejendommen.

Som landbruger og mindre producent af forskellige fodevarer bl.a. frugt og grgntsager samt madolie,
marmelader m.v. vil vi gerne komme med fglgende kommentarer til en mulig Nationalpark i det Sydfynske.

Nationalparken kan veere en god og positiv mulighed for at skabe liv i det sydfynske.
Der vil veere flest fordele ved den store model af flere grunde:
- Nationalparken vil kunne markedsfgres bl.a. pa starrelsen.

- Der vil vaere brede muligheder for af lave vandreture i mange forskellige omrader. Ved
Tasingemodellen vil dette veere meget begraenset bl.a. af hensyn til et mindre areal, men ogsa af
hensyn til mange fredninger i Habitat- og Natura 2000-omrader i perioder af aret. Man vil kunne lave
mange vandreture andre steder ved den store model udenom disse fredede omrader.

- For de mange sma producenter og gvrige idémagere vil det vaere meget trist med Tasingemodellen,
da hovedparken af disse bor uden for omradet og derfor ikke vil kunne sgge mulige statteordninger
o.l

Der er kommet mange forslag til profilering af omradet igennem den senere tid, bade p& maderne i
forbindelse med Nationalparkundersggelsen, men ogsa i debatfasen. Forslag som diverse brochure,
arrangementer, vaekstforum o.s.v.

Jo, dette kan ogsa gares uden at lave Nationalpark, men hvorfor pokker er der sa ingen, der gar det. Med
Nationalparken vil der abnes nye muligheder for rigtig mange ting, hvis vi alle sammen vil.



Som lille producent mangler vi meget et blad eller lignende som man f . eks. har p- Bo
Bornhol mo. En nbr mest uundvbrlig avis for fastboende
tidspunkt er meget dyre Igsninger og ofte bindende for et helt ar. Nogle af de omtalte stattekroner kan

bruges pa& en Nationalpark-avis. Her kan sa offentligggres arrangementer, ture, vandreture og alle mulige

andre projekter og ikke mindst annoncer. Dette kan ogsa laves uden en Nationalpark, men det er jo ikke

blevet gjort.

Som landbrug, er der ogsd muligheder for at lokke byfolk og turister ud for at se hvordan landbruget fungere
i nutiden. | gjeblikket er der ikke nogen mulighed for at man kan besgge nogle landbrug i det sydfynske
omrade. Der ligger mange muligheder i at abne nogle landbrug for turister og andre folk, bade for svine-,
meelke- og planteavislandbrug. Der er i disse ar virkelig brug for at forteelle ikke landbrugere, hvordan og
hvorfor landmeendene arbejder og agerer som de ggr. Sidst men ikke mindst har landbruget jo ikke noget at
skjule.

Mette og Bian Dieckmann
Gardbutikken Hellevgaard

Retur til top

4.150

Jeg synes ideen om en nationalpark i det sydfynske omrade er en rigtig gbetidén vaere med til at

bevare og vedligeholde de kukag naturherligheder vi har i omradet, og det kan veere med til, i en eller
anden grad, at skabe/fastholde arbejdsplaidespekt for omradets kultur og karakfeet sydfynske

omrade er ikke egnet til en industriel veekstudvikling som fx i Trekamiidet. Viskal satse pa
kulturoplevelser ( herunder ogsa sport), naturoplevelser/aktiviter, det gode liv osv. Detiskabgad med

de allerede etablerede arbejdspladser, som fx indenfor landbruget med afledte arbejd$plesiswn

rejser rundt i fx Tyskland sa kan man opleve nogen af disse vaerdier i deres forskellige
naturbeskyttelsesomradeved at satse pa ovennat® veerdier kan der skabes nye spaendende og innovative
arbejdspladser, der kan bidrage til resten af samfundet/verden i arbejdet for at skabe den ngdvendige
baeredygtige udvikling til gavn for fremtidige generationer.

John Bondebjerg

Lille Byhavevej 4
5700 Svendborg

Retur til top

4.151

jeg gnsker ikke en nationalpark
Erling Westphal

Hovedvejen 9
5771 Stenstrup

Retur til top




4.152

efter debat i vores forening kan vores holdning kun veere den at, det lgber os

koldt ned af ryggen nar vi hgre om nationalpark, vi husker alle i 1990erne med
oprettelse af sydfynskeghav vildtresevat hvor det bare blev trykket ned over

hvodet pa alle strand jeeger, selv om der var hgrings runde diverse steder var det
jo pa forhand bestemt.og vi har jo i forvejen ghavet der sadanne set er en

nationalpark med ghavstier og fanden og hans pumpestok.

svendborg strandjagtsforening
morten bruus

vornaesvej 63

5700 sve ndborg

Retur til top

4.153

| forbindelse med at Svendborg Kommune har udsendt Nationalparkprojektet til hgring har jeg hermed
falgende indsigelseNationalparken vil kontribuere negativt til grerne og det sydfynske omrade, g ikk
give den dynamik og udvikling som omradet har brug for.Jeg ser derfor en Nationalpark som et ugnsket
element i det fynske omrade der vil stoppe veekst.

Anne Felice Andreasen

Saren Lolks Vej 26
5700 Svendborg

Retur til top

4.154

Jeg synes ideen om en nationalpark i det sydfynske omrade er en rigtig gbefidkén veere med

til at bevare og vedligeholde de kukoig naturherligheder vi har i omradét gleede for osalle.

Det ville veere rigtig dejligt at kune dele vores herligheder med mange flere turister, flere turister
vil uden tvivl ogsa give flere arbejdspladser og skatteindtadogevi ikke har mange arbejdes
pladser her i det Sydfynske vil det ogsa veere dybt bekymrende ikke at bruge den mulighél for
flere arbejdsplaser som en nationalpark vil give.

Bente Bondebjerg
Lille Byhavevej 4
5700 Svendborg

Retur til top

4.155

Nej til nationalparken.

Jeg har sidste vinter deltaget i erhvervsgruppens mgderaekke, det var en meerkelig



oplevelse at f4 at vide at, hvis man var i mod var man ikke velkommen og kunne
lige sa godt ga med det samme. Det skabte en del mistillid til hele projektet,
som jeg synes kun er blevet bekraeftet under vejs.

Neesten alle arbejsdgrupper var enige o m Tasinge forslaget, maske kunne man
medtage en del vadomrader efter aftale med lodsejerne. | stedet har man udvidet
omradet betydeligt, det far mig til at sige nej til projektet,tilliden er veek.

Frank Madsen

Sdr. Vornaesvej 31
5700 Svendborg
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4.156

Jeg Else Madsen har lant min sgns computer til at skrive dette hgringssvar.
Jeg gnsker ikke en nationalpark i omradet, jeg tror det vil bringe mange
konflikter med sig.

Else Madsen

Hjejlevej 3
5700 Svendborg

Retur til top

4.157

jeg kan ikke se noget nadvendigt formal med en nationalpark pa sydfyn.

rigeligt med bureaukratiske foreninger som bestemmer over det "frie" liv. Hvis

vi laver en nationalpark vil man om 1004r, sparge sig selv: hvorfor skal vi her

pa sydfyn leve som "kustoder" fra en svunden tid. jeg er bange for at en
nationalpark kan forhindre udvikling af industri og landbrug, s& kan man pasta
at den ikke for nogen udagvende magt, men hvad skal den s& veere der for. nogle
rapporter pastar at der kommer flere arbejdspladser,det mé veere turistguider og

iskiosker, foruden det bureaukrati som skal holde gje med os andre, jeg mener

ikke vi kan leve af kun af at vaere guider for turister, den eneste ravare som
Danmark har er landbruget, og vores viden til at udvikle ny teknologi, dem skal
man ikke laegge hindringer for.

vi har skov og natursty relse m.m. som bestemmer det som de skal, der er ikke
brug for flere bureaukratiske hindringer for danmarks udvikling.

jakob deleuran

tarvelong
5771 stenstrup

Retur til top

der er

4.158

Vi kan ikke se meningen i at have en nationalpark pa Sydfyn. Vi gnsker ikke, at



den bliver oprettet. Vi mener ikke, at den vil hverken gavne naturen eller
beskaeftigelsen i omradet.

Barbara, Christine, Torben og Christian Bjerregard Kristensen

Lindekildeve j23
Vester Skerninge

Retur til top

4.159

Jeg tror, det vil veere alle tiders mulighed for den sydfynske landsdel med dens
unikke natur at blive veernet om og holdt frem som den perle, den er.

Vi er jo i nogens gjne en udkant og ma benytte lejligheden til at blive mere
kendt i ind - 0g udland.

Ragna Heide

Bggelgkken 3, Thurg
5700 Svendborg

Retur til top

4.160

Jeg vil hermed udtrykke min uforbeholdne modstand mod Nationalparken. Jeg mener
ikke, at man kan dis ponere over andre menneskers jord. Det er jo tyveri, ndr man
fratager dem den fulde dipositionret over deres egen jord. Det pastas, at det er

kun af frivillighedens vej. Men hvis det var det, sa ville al tale veere

forstummet, nar mange af de bergrte jo all erede HAR sagt fra.

Jeg holder meget af naturen og mener heller ikke, at den skal udnyttes
kommercielt. Hvis man var glad for naturen, sa tror jeg, man ville forsagge at
beskytte naturen mod os mennesker i stedet for at invitere endnu flere til de
falsomme omrader.

Desuden er jeg rystet over, at arbejdsgruppernes besluttede anbefalinger er
fuldsteendig ignoreret.

Og med den holdning og det menneskesyn, der er udvist over for de mennesker, der

ville blive bergrt personligt af denne nationalpark - deer blevet hanet og
udskeeldt, nar de naturligt nok er betaenkelige - sa kan man kun lgbe skrigende
bort og rabe: NEJ TAK

Judy Jensen

Abyvej 47
5762 Vester Skerninge

Retur til top




4.161

Jeg vil gerne i dette hgringssvar pege pa nogle af de muligheder, som jeg som
natur - og friluftslivsleerer (seminarielektor pa Den frie Laererskole i Ollerup)

kan se i en nationalpark:

- Muligheder i leereruddannelsen

- Muligheder i videreuddannelsen

- Muligheder i grundskolerne

Generelt set tror jeg, at en nationalpark kan give nogle gkonomiske,
samarbejdsmaessige og markedsfgringsmaessige muligheder, som kan give et |gft til
natur - og friluftslivsomradet her pa Sydfyn, savel erhvervsmaessigt som
uddannelsesmeessigt.

Med hensyn til laereruddannelsen, sa har vi pa Leererskolen bade en
liniefagsuddannelse i friluftsliv (den eneste af sin art) og en

liniefagsuddannelse i naturfag (med et usaedvanligt stort antal studerende).
Derudover har vi i flere ar ogséa arbejdet med udeskole og udepaedagogik i
forskellige tveerf aglige sammenhange.

Derfor mener jeg at vi har en god baggrund for, i et samarbejde imellem en

nationalpark og Leererskolen, at kunne videreudvikle og profilere os og omradet

som et OFyrt-rno indenfor udeskole og udepbdagogi k. De
vision  og det er min vurdering at vi ville have en reel mulighed for at ligge os

i front pa dette felt.

Med hensyn til videreuddannelse, s& forestiller jeg mig, at nogle af omradets
uddannelsesinstitutioner i samarbejde kunne udvikle og udbyde videreuddannelse
indenfor fagomradet natur - og friluftsliv.

Meget kort sagt, sa drejer friluftsliv i leereruddannelsen sig om at uddanne

lerere til at kunne tage forskellige malgrupper med ud i den danske natur aret

rundt, i nzermiljget og pa ture, og organisere aktiviteter 0g undervisning
indenfor isaer naturkendskab, sundhed og udeskole samt det kompetenceomrade der
handler om at stimulere menneskers personlige udvikling og forstaelse for
feellesskab igennem udfordringer og oplevelser i naturen (en form for adventure).
Jegt ror, at der er gode muligheder for ogsa at udbyde elementer af dette som
efteruddannelse, iseer i samarbejde med andre og ikke mindst i samarbejde med en
nationalpark. Det kunne for eksempel dreje sig om kurser i udekgkken, sund mad

fra naturen, afstressnin g i naturen, naturoplevelser som supplement til
specifikke kurser i IT, lejrskolekurser, naturguidekurser mm.

Med hensyn til mulighederne i grundskolerne, sa har vi etableret et samarbejde

imellem friluftslivslaererne pa de frie skoler i Ollerup, hvor vi k ort sagt
arbejder pa at udbygge mulighederne for at kunne tage elever med udenfor i det

neerliggende landskab og lave skole derude. Her kunne et samarbejde med en

nationalpark sikkert veere inspirerende og fremmende.Vi kunne ogsa inspirere

andre skoler pa sy dfyn til sddant et samarbejde.

Hvis nogen pa baggrund af dette skulle have interesse i at hare eller drgfte
neermere, s& er man naturligvis meget velkomne til at henvende sig.

Ingvar Haubjerg Nielsen
Natur - og friluftslivsleerer
Svendborgvej 15 R



5762 Vest er Skerninge
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4.162

jeg kan ikke se noget ngdvendigt formal med en nationalpark pa sydfyn. der er
rigeligt med bureaukratiske foreninger som bestemmer over det "frie" liv. Hvis

vi laver en nationalpark vil man om 1004ar, spgrge sig selv: hvorfor skal vi her

pa sydfyn leve som "kustoder" fra en svunden tid. jeg er bange for at en

nationalpark kan forhindre udvikling af industri og landbrug, sa kan man pasta

at den ikke for nogen udgvende magt, men hvad skal den sa veere der for. nogle

rapporter pastar at der kommer flere arbejdspladser,det ma veere turistguider og

iskiosker, foruden det bureaukrati som skal holde gje med os andre, jeg mener
ikke vi kan leve af kun af at vaere guider for turister, den eneste ravare som

Danmark har er landbruget, og vores viden til at udvikle ny teknologi, dem skal

man ikke laegge hindringer for.

vi har skov og natursty relse m.m. som bestemmer det som de skal, der er ikke
brug for flere bureaukratiske hindringer for danmarks udvikling.

stine deleuran

torvelong 18
5771 stenstrup
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4.163

jeg kan ikke se noget nadvendigt formal med en nationalpark pa sydfyn. der er
rigeligt med bureaukratiske foreninger som bestemmer over det "frie” liv. Hvis

vi laver en nationalpark vil man om 1004r, sparge sig selv: hvorfor skal vi her

pa sydfyn leve som "kustoder" fra en svunden tid. jeg er bange for aten
nationalpark kan forhindre udvikling af industri og landbrug, s& kan man pasta

at den ikke for nogen udagvende magt, men hvad skal den s& veere der for. nogle

rapporter pastar at der kommer flere arbejdspladser,det mé veere turistguider og

iskiosker, f oruden det bureaukrati som skal holde gje med os andre, jeg mener

ikke vi kan leve af kun af at veere guider for turister, den eneste rdvare som

Danmark har er landbruget, og vores viden til at udvikle ny teknologi, dem skal

man ikke laegge hindringer for.

vi har skov og naturstyrelse m.m. som bestemmer det som de skal, der er ikke
brug for flere bureaukratiske hindringer for danmarks udvikling.

jonna nielsen deleuran

torvelong 18
5771 stenstrup

Retur til top




4.164

jeg kan ikke se noget ngdvendigt formal med en nationalpark pa sydfyn. der er
rigeligt med bureaukratiske foreninger som bestemmer over det "frie" liv. Hvis

vi laver en nationalpark vil man om 1004ar, spgrge sig selv: hvorfor skal vi her

pa sydfyn leve som "kustoder" fra en svunden tid. jeg er bange for at en
nationalpark kan forhindre udvikling af industri og landbrug, sa kan man péasta

at den ikke for nogen udgvende magt, men hvad skal den s& veere der for. nogle
rapporter pastar at der kommer flere arbejdspladser,det ma v gere turistguider og
iskiosker, foruden det bureaukrati som skal holde gje med os andre, jeg mener

ikke vi kan leve af kun af at veere guider for turister, den eneste ravare som
Danmark har er landbruget, og vores viden til at udvikle ny teknologi, dem skal

man ikke laegge hindringer for.

vi har skov og naturstyrelse m.m. som bestemmer det som de skal, der er ikke
brug for flere bureaukratiske hindringer for danmarks udvikling.

s@ren deleuran

torvelong 18
5771 stenstrup
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4.165

Jeg vil starte med at erklzere, at jeg er imod indfgrelsen af en national park pa
Sydfyn.

Jeg mener at det grundlang national parken bygges pa er for spinklet og jeg har
samtidig sveert ved at se hvilken gavn sydfyn vil fa af en national park.

Jeg er 23 & gammel og er pt igang med at faerdiggare min landbrugsuddannelse som
agragkonom pa Dalum Landbrugsskole.

Med en fremtid som potentiel selvsteendig landmand pa sydfyn syntes jeg det er

meget foruroligende, at vores kreditforeninger vil begreense vore s
ldnemuligheder, hvis vi vil etablere os i en national park.

Med indfgrelsen af en national park har sydfyn der med sagt forvel til en

fremtid med landbrug og arbejdspladser.

De ekstra arbejdspladser som Niras - raporten spar vil komme som fglge af nationa
parken er steerkt fejl vuderet. Det vil maske give nogle ekstra arbejdspladers i
de 3 mdr turisterne er her og sé ikke mere.

Mit svar er derfor glem alt om den national park hvis i vil bibeholde et sydfyn
med et driftigt og effektivt erhvervsliv.

Anders Holm Rasmussen

Abyvej 58
5762 V. Skerninge
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4.166
Nationalpark pa sydfyn. Nej tak!!!
Michael Madsen

Rgdmevej 14
5771 Stenstrup
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4.167

Jeg frygter blandt andet, at nationalparken pa sigt vil medfare restriktioner
for landbruget, lad os beholde jorden og dyrke den, og sé kan vi sagtens nyde
naturen pa Sydfyn uden, at der etableres nationalpark.

Torben Larsen

Fruens Have 11
5762 V.Skerninge
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4.168

Thurg Feellesskove kan ikke se en positiv udvikling for skovene i det udsendte
forslag til nationalpark. Naturen har ikke faet den placering, den burde have

haft, og den brede folkelige opbakning mangler. Ejerkredsen bag Thurg Feelleskove
siger nej til det udsendte forslag.

Thurg Skove og Hartkornsejere
Formand: Jargen Mgller Andersen
Nordvej 207, Thurg

5700 Svendborg
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4.169

Jeg har selv veeret deltager i de 4 arbejdsgrupper jeg mener ikke, det udsendt
forslag tilgodeser de ideer, der fremkom i arbejdsgrupperne. Det har faet en
drejning i retning af turisme og arbejdspladser, og naturen har ikke den
centrale placering, den efter min mening burde have, derfor er det et stort NEJ
til forslaget til nation alpark.

Jorgen Mgller Andersen

Nordvej 207, Thurg
5700 Svendborg

Retur til top




4.170

Som ung studerende i Svendborg kommune gnkser jeg at omradet skal veere et
udviklingsomrade, hvor der kan skabes vaekst uden en masse ydeligere
restraktioner, som en nationalpark vil medfgre og derfor gnsker jeg IKKE en
nationalpark.

Philip Felice Mgller Andreasen

Sgren Lolks vej 26
5700 Svendborg

Retur til top

4.171
jeg gnsker ikke en nationalpark da jeg ikke mener vi ha r brug for flere
begraensninger for landbruget da der alt for mange i forvejen

ejvind mortensen

staboltvej 44
5700 svendborg
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4172

Jeg er imod en Nationalpark, da det vil begreense mine mulighedder som
landbruger.

Desuden vil placeringen af min ejendom i en Nationalpark forringe veerdien af
mine aktiver betydeligt.

Egedal

Peder Vous
Langemarken 8 og 19
5762 V Skerninge

Retur til top

4.173
Nej til nationalpark.
Tom Jacobsen

Bankevej 5
5892 Gudbjerg
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4174

Jeg er meget imod en nationalpark. Indtil nu har projektet kostet en masse
penge, uden at der er kommet noget produktivt ud af det. Der er heller ikke

noget der tyder pa at det vil gi noget positivt afkast i fremtiden.
Ogsa nar man ser pa resultater fra udlandet. Det ligner chikane af de private
lodsejere.

Vi har masser af naturstier som alle kan ha gleede af, og det er jo ikke sadan i
dk at man ikke ma feerdes i skove og pa strande.
Det skal  veere frivilligt om man vil veere med!

Trine Grice

Christiansmindevej 4
5700 Svendborg

Retur til top

4.175
Jeg er imod etablering af en nationalpark.

Vi er alle interesserede i at bibeholde og passe rigtig godt pa den natur vi
har, men der er ikke fremfart argumenter for, at dette ikke lige s& godt kan ske
uden en nationalpark.

Det er langt fra dokumenteret, at der vil komme det antal arbejdspladser, som er
fremfart - tvaertimod vil mange virksomhederne forsvinde pa grund af

ind skreenkninger og stigende bureaukrati.

Uanset mange postulater om det modsatte, vil enhver lovgivning pr. definition
medfare reguleringer og indskreenkninger, ellers var der ingen grund til at

lovgive.
Ca. 90 % af lodsejerne i kommunerne har helt utvetydigt sagt nej til en
nationalpark - det giver ingen mening at bruge yderligere ressourcer pa at

forsgge at gennemtvinge en nationalpark med en sa massiv modstand.
Siger man ja til en nationalpark er der ingen fortrydelsesret og jeg er desveerre
bange for, at ri gtig mange vil fortryde, nar realiteterne gar op for dem.

Jan Schreiner

Faborgvej 130
5762 Vester Skerninge
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4.176

Som fastboende i Det sydfynske @hav, nyder jeg dagligt omradets fantastiske

natur og kulturhistorie. I min fritid nyder jeg at bevaege mig rundt i
oparadi sets haveo i min jolle eller kajak, p- cykel el
venner pa besgg fra ind - eller udland tager vi ofte ud til en g, pa fisketur

eller pa ga tur igennem Svendborgs smukke historiske gad er.



Hver gang oplever jeg mine venner imponeres over omradet veerdier og deres

udtalte misundelse over ikke at bo sa attraktivt et sted. Nar jeg konfronterer

dem med deres misundelse og forsgger at lokke dem til at komme til omradet,

siger de alle samstemm ende: Vi vil gerne men vi kan ikke finde arbejde her.

Vi lever altsa i et omrade som abenlyst for alle, indeholder en masse natur og
kulturhistoriske veerdier. Veerdier som jeg tror vi alle gerne vil passe pa, da de

er et aktiv som vi ngdigt vil miste. Samti dig er det ogsé velkendt for os alle
at vi lever i et omrade af Danmark hvor vi har sveert ved at skaffe indteegter til

velfeerden og derigennem finansiere skoler, plejehjem mm. Vi mangler altsa
arbejdspladser og dermed skatteindteegter.

For mig at se erenn ationalpark et rigtigt godt bud pa en lgsning pa dette

dilemma. Vi har brug for nogen, som uden personlige interesser, kan tage vare pa

vores feelles veerdier og samtidig lave en forretning ud af det. En opgave som

hverken enkeltindivider, virksomheder eller kommuner han bestride, da de alle
har andre interesser der ogsa skal tages hensyn til.

| forbindelse med rejser i udlandet, har jeg ofte besggt nationalparker,

udelukkende fordi begrebet onationalparko for mig er
signalerer for m ig international natur og kulturhistorie af seerlig kvalitet, og

derfor ma jeg se og opleve stedet.

Jeg er aldrig blevet skuffet, men har derimod oplevet fantastiske naturomrader

med ligesa spaendende kulturhistorie, alle steder formidlet pa en sober made.
Naturligvis er der steder der imponerer mere end andre, men samlet set, er
nationalpark et Brand der er veerd at straebe efter. | hvert fald, har jeg uden at

fortryde det, smidt en del penge i alle de nationalparker jeg har besggt.

| debatten der har kart i medierne, omkring en potentiel nationalpark, savner
jeg konkrete ideer fra modstanderne til hvad vi skal leve af som omrade

fremover. Det er nemt at sige nej men de faerreste har et reelt alternativ at

byde pa.

Jeg er absolut tilheenger af en nationalpark, da jeg er sikker pa at den bade vil
kunne beskytte vores veerdier, og samtidig bidrage med vaesentlige indtaegter til
vores ngdvendige velfeerd i omradet.

Sgren Balle Christiansen

Rantzausmindevej 37B
5700 Svendborg
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4.177

Hvis Sydfyn skal vedblive med at vaere en attraktivt omrade, er Nationpark Sydfyn
en vaesentlig, fremmende foranstaltning

Steen Hartmann

Strandhuse 4
5762 V. Skerninge
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4.178

Nej til parken som den er foreslaet.
Jeg gnsker ikke en nationalpark i det sydfynske.

Louise Madsen

Sdr Vornaesvej
5700 Svendborg
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4.179
Jeg vil ikke have nationalpark sydfyn
Anna Marie Mortensen

staboltvej 44
5700 svendborg
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4.180

Tak for muligheden for tilkendegivelse.

Jeg mener fglgende om ideerne omkring nationalpark.
1). Safremt der skal etableres nationalpark skal det naturligvis ske pa omrader

hvor lodsejerne har indgaet frivilige aftaler.

2). Jeg er nervgs fo r at nat.park vil medfgre endnu mere uproduktivt
papirnusseri hvor ukompetente personer laver regler til gene for borgere i

omradet.

3). Nat.park vil medfgre forbrug af skattekroner uden tilsvarende indkomst.

Jeg er klar modstander af overgreb som den fore
Hans Chr Bukkehave

Christiansmindevej 4
5700. Svendborg
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slaede nationalpark




4.181
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